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Koruma Gerekceleri

2000 yihinda Bangkok’ta, WWF ve Uluslararasi Dogayi

Koruma Birligi’nin (IUCN) Korunan Alanlar Diinya

Komisyonu (WCPA) tarafindan diizenlenen bir

konferansta, korunan alanlarin sagladigi ¢ok c¢esitli sosyal

ve cevresel faydalari tanimlama ve élgmenin acil bir

ihtiyac oldugu kabul edildi. WWF Koruma Gerekceleri

projesi buna bir yanit olarak gelistirilmistir. Proje sunlar

amaglamaktadir:

¢ Korunan alanlardan elde edilen cok ¢esitli faydalari

tanimlama ve mimkiinse élcme

e Korumaya olan destegi artirma

* Yeni disiplinlerarasi ortakliklar olusturma

¢ Yenilikgi mali mekanizmalari tespit etme

e Korunan alanlarin yénetim stratejilerini genigletme ve
guclendirme

Proje 2003 yilindan bu yana, korunan alanlarin daha
kapsamli de@erlerine dair en genis bilgi kaynagini ortaya
cikarmistir. Bugiine kadar alti rapor yayinlanmis (www.
panda.org/protection/arguments) ve kullanimi kolay yeni
bir arac olan Korunan Alan Fayda Degerlendirme Araci
(PA-BAT) gelistirilip, sahada test edilmistir ve halihazirda
uygulanmaya alinmistir.

PACT 2020:

Yayinlanan raporlar sunlardir:

e Saf Akis: Korunan orman alanlarinin igme suyu igin

énemi

Besin Depolari: Korunan alanlari, tarim triinlerinin

genetik cesitliligini glivenceye almak icin kullanma

e inancin Otesi: Biyogesitliligin korunmasini desteklemek
icin inancglar ve korunan alanlari birbirine baglama

e Giivenlik Agi: Korunan alanlar ve yoksullugun
azaltiimasi

e Dogal Giivenlik: Korunan alanlar ve afetlerin azaltiimasi

e Yasamsal Bolgeler: Korunan alanlarin insan sagligina
katkisi

Proje; Diinya Bankasi, Birlesmis Milletler (BM) Dogal
Afetlerin Azaltiimasina Yonelik Uluslararasi Strateji, Diinya
Saglik Orgiitii, Birmingham Universitesi, Dinler ve Koruma
ittifaki ve pek ¢ok korunan alan kurumunu da kapsayan bir
dizi ortak ile yiritilmektedir. Serinin bu yeni raporu,
Diinya Bankasi ile iliskileri devam ettirmektedir ve
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) ve PACT
2020: Korunan Alanlar ve iklim Déniistimi ittifaki’nin
bir¢ok tyesinin igbirligiyle ytratilmustar.

Korunan Alanlar ve iklim Déniisiimii

8-10 Mart 2008 tarihlerinde diizenlenen IUCN Konsey
Toplantisi’nda iklim degisikligi, biyocesitlilige yonelik en
buyik tehdit olarak kabul edilmistir ve kiiresel korunan
alanlar sistemi de en etkili ¢6ziim olarak gosterilmistir.
Bu, resmi olarak 2008 yilinda IUCN Diinya Koruma
Kongresi’nde baslatilan ve IUCN Yenilik¢ilik Fonu
tarafindan desteklenen PACT 2020: Korunan Alanlar ve
iklim Dniisiimii’niin dogusu olmustur.

PACT 2020; IUCN Sekreterligi, IUCN Uyeleri ve Dogal
Kaynaklari Koruma Teskilati (TNC), WWF International,
Yaban Hayati Koruma Dernegi (WCS), Uluslararasi
Koruma Orgiitii (Cl), Yaban Vakfi, Fauna & Flora
International, iklim, Toplum ve Biyocesitlilik ittifak
(CCBA), Dunya Bankasi, Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi ile Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) ve
Diinya Koruma izleme Merkezi’nin (WCMC) de dahil
oldug@u uluslararasi érgutler ile beraber IUCN Korunan
Alanlar Diinya Komisyonu tarafindan yénetilen bir ortakligi
kapsamaktadir.

PACT 2020, “Korunan alanlarin ve korunan alan

sistemlerinin; biyocgesitliligin ve insanlarin gecim kaynaklarinin

korunmasi acisindan, iklim degisikligine uyum/etkilerinin

azaltimi stratejilerine énemli bir katki olarak taninmasini

saglamay” amaclamaktadir.

Eylemler sunlan gelistirmeyi icermektedir:

¢ iklim degisikligi uyum/etkilerinin azaltiminin biitiinlesik
bir unsuru olarak, korunan alanlar icin saglam bir
gerekge ve eylem planinin ortaya konulmasini
saglayacak bir durum analizi

¢ Bolgesel uygulama programlari i¢in rehberlik ve proje
Onerileri gelistiriimesi

e |[UCN tarafindan desteklenen bir politika eylem planinin
onemli ilgi gruplar tarafindan kabul edilmesi

e Korunan alan ve iklim degisikligi konusunda, politika
mudahalelerinin kiiresel ve ulusal diizeyde tasarlanmasi
ve Ustlenilmesi

e islevsel bir iletisim/égrenme agi gelistiriimesi

Bu yayin, s6z konusu igbirliginin ilk tGrtinlerindendir ve
Kasim 2009’da Granada, ispanya’da Endiiliis Bélgesel
Yénetim Konseyi evsahipliginde gerceklestirilen PACT
2020 Korunan Alanlar ve iklim Degisikligi Zirvesi’ne en
oncelikli girdilerden biri olacaktir.
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Onso6z

Gunimuzde iklim degisikligine yénelik midahale, sera gazi emisyonlarini
denetlenemez etkilerden kagcinmaya yetecek kadar azaltma
(“yoénetilemeyenden kacinma”) ve ¢coktandir ortada olan etkilerin Gizerine gitme
(“kaciniimaz olani yénetme”) basliklarina yogunlasmaldir.

Dogal ekosistemleri karbon yutaklar ve uyum kaynaklar olarak yonetmek,
giderek artan sekilde gerekli, etkili ve gbérece olarak uygun maliyetli bir
strateji olarak goérilmektedir. Stern Iklim Degisikliginin Ekonomisine Dair
Inceleme adli rapor, hitkkiimetlerin “dogal kaynak koruma, kiyi koruma ve acil
durum hazirhi@inin yani sira, iklime kargi hassas kamu mallan” icin politikalar
gelistirmesini 6nermistir.

Dianyanin korunan alanlar agu, iklim degisikliginin etkilerini azaltmaya ve
etkilerine uyum gostermeye yardim etmektedir. Korunan alanlar, karasal
karbonun yuzde 15’ini tutar ve topluluklarn iklim degisikliginin etkilerine
uyum saglamasini muamkun kilan afetleri azaltma, su tedarigi, gida ve insan
saghgini koruma gibi ekosistem hizmetleri saglar. Pek cok dogal ve yonetilen
ekosistem, iklim degisikliginin etkilerini azaltmaya yardimci olabilir. Ancak
korunan alanlar, diger dogal ekosistem y6netim yaklasimlarina goére, yasalar
ve yonetisim acgisindan netlik, ayrica kapasite ve etki bakimindan avantajlara
sahiptir. Koruma pek cok durumda karbon salinimini engellemenin ve
ekosistem hizmetlerinin dizgln islemesini saglamanin tek yoludur.

Dilnya capinda korunan alan sistemlerine yapilan yatinmlar olmasaydi durum
cok daha kotu olabilirdi. Yatinmlari hiktametler, yerel topluluklar, yerli halklar,
sivil toplum kuruluslari ve 6zel sektérin isbirligi yoluyla artirmak, bu temel
hizmetlerin daha da iyi korunmasini saglar. Kanitlar, korunan alanlarin ise
yaradigini gosteriyor: Bu rapor tamamlandiktan hemen sonra yayinlanan bir
Diinya Bankasi arastirmasi, korunan tropik alanlarin, bilhassa yerli halklar
tarafindan korunanlarin, diger yonetim sistemlerine goére daha az orman
kaybedilmesine sebep oldugunu gostermistir*.

Fakat iklim, biyocesitlilik ve topluma yonelik bu ortak faydalar siklikla gézden
kacinimakta veya gozardi edilmektedir. Bu kitap, korunan alanlarin iklim
degisikliginin etkilerini azaltmada ne kadar 6nemli katki sagladigini ve daha
da fazlasini bagsarmak icin ne yapilmasi gerektigini ilk defa acik¢a ortaya
koymaktadir. iklim ve biyocesitlilik hakkinda esi gérilmemis miizakerelere
giristigimiz su dénemde, bu mesajlarin politika tretenlere ylksek sesli

ve acik sekilde ulastiriimasi ve etkili politikalar ve mali mekanizmalara
donusturilmesi buyuk onem tagsimaktadir.

Lord Nicholas Stern
Londra Ekonomi ve Politika Bilimi Okulu,
Grantham iklim Degisikligi ve Cevre Aragtirma Enstitiisii Bagkani, IG Patel Ekonomi ve Siyaset

o o o o o o o o ... Profesord,
* Nelson, A. ve K. Chomitz (2009); Protected Area Effectiveness in Reducing Tropical Deforestation: A Global Analysis of the Impact of
Protection Status, Independent Evaluation Group, Evaluation Brief 7, The World Bank, Washington DC
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Bl Biodiversity International, Uluslararasi
Biyocesitlilik Orgiitii

CBD Convention on Biological Diversity, Biyolojik
Cesitlilik S6zlesmesi

CDM Clean Development Mechanism, Temiz Gelisim
Mekanizmasi

CH* Metan

(] Karbon

Cl Conservation International, Uluslararasi
Koruma Orgiitii

Co, Karbondioksit

EBA Ekosistem temelli uyum

GEF Global Environment Facility Trust Fund,
Kiresel Cevre Fonu

SG Sera gazlan

Gt Gigaton (1.000.000.000 ton ya da 1 milyon
metrik ton)

IPCC Intergovernmental Panel on Climate Change,
Hikiimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli

IUCN International Union for Conservation of Nature,
Uluslararasi Doga Koruma Birligi

Mg Megagram (1.000.000 gram)

Mt Megaton (1.000.000 metrik ton)

REDD Reducing Emissions from Deforestation and
Degradation, Ormansizlasma ve Bozulma
Kaynakl Emisyonlan Azaltma

PowPA Programme of Work on Protected Areas,
Korunan Alanlar is Programi (CBD’nin)
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TNC The Nature Conservancy, Dogal Kaynaklari
Koruma Tegkilati

UNDP United Nations Development Programme,
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi

UNFCCC United Nations Framework Convention on
Climate Change, Birlesmis Milletler iklim
Degisikligi Cerceve Sézlesmesi

WCPA World Commission on Protected Areas,
Korunan Alanlar Dinya Komisyonu (IUCN’in)

WCS Wildlife Conservation Society, Yaban Hayati
Koruma Dernegi

WWF World Wide Fund for Nature, Diinya Dogayi

Koruma Vakfi

Sozliuk

Uyum: Doga ve insan sistemlerinin fiili ya da beklenen

iklim degisikligi etkilerine karsi hassasiyetini azaltma
girisimleri ve &nlemleri. Farkli uyum tirleri vardr: ileriye
doénik veya tepkisel, 6zel veya kamusal, otonom veya
planh gibi'.

Emisyon indirimlerinin eklenebilirligi: Bir sera gazi

emisyonu azaltma projesinin yoklugunda zaten
gerceklesecek olan emisyon azalmasi haricinde
gerceklesen, emisyon kaynaklarinin azaltiimasi veya
yutaklarin emisyon emilimini artirmasi yoluyla saglanan
emisyon azalimi?. Kyoto Protokoli’niin Musterek
Uygulama ve Temiz Kalkinma Mekanizmalari
maddelerinde belirtildigi gibi Misterek Uygulama ve
Temiz Kalkinma Mekanizmalari proje faaliyeti.

Karbon tutumu: Karbon tutumu, atmosferdeki karbonun

agaclar, topraktaki mikroorganizmalar ve tahillar da
dahil canli organizmalar tarafindan emilmesini ve
karbonun topraklarda depolanmasini iceren, atmosferik
karbondioksit seviyelerini indirme potansiyeline sahip
biyokimyasal bir strectir®.

Ekosistem temelli uyum: insanlara iklim degisikliginin

olumsuz etkilerine uyum gdéstermeleri i¢cin yardim eden
genel bir uyum stratejisinin bir parcasi olarak,
biyocesitliligin ve ekosistem hizmetlerinin kullanimi®.

Ekosistem hizmetleri (ya da ekosistem iiriin ve

hizmetleri): insanlarin ekosistemlerden edindigi
faydalar. Bunlar gida, su, odun ve lif gibi tedarik
hizmetlerini; iklimin, sellerin, hastaliklarin, atiklarin ve su
kalitesinin diizenlenmesi gibi diizenleyici hizmetleri;
rekreasyon, estetik zevk ve ruhani doyum gibi kulttrel
hizmetleri; ve toprak olusumu, fotosentez ve besin
dongusi gibi destek hizmetlerini kapsar®.

Esit CO, konsantrasyonu (karbondioksit): Karbondioksit

ve diger sera gazlarinin belli bir karisimina esit miktarda
iIsinimsal zorlamaya sebep olacak karbondioksit
konsantrasyonu’.

Sizinti: Bir toprak parcgasi lizerindeki karbon tutumu

etkinliginin (6rn. agag dikimi) istem disi bigimde,
dogrudan ya da dolayl bir etkinligi tetiklemesi ve bunun
dailk etkinligin karbon etkilerini tamamen ya da kismen
ortadan kaldirmasi hali. Sera gazlan (SG) kaynaklarinin
yol actigi antropojenik emisyonlarda, proje sinirinin
disinda meydana gelen, 6l¢ulebilir ve sera gazi
emisyonlarini azaltmak icin tasarlanmis bir proje
etkinligine atfedilebilir net degisim®.

Azaltim: Her birim cikti basina diisen kaynak girdileri ve

emisyonlarini azaltan teknolojik degisim ve ikame.
Bircok sosyal, ekonomik ve teknolojik politika
emisyonlarda azalmaya yol a¢sa da, iklim degisikligi
bakimindan azaltma, sera gazi emisyonlarini azaltmak
ve yutaklan genigletmek igin politikalarin uygulanmasi
anlamina gelmektedir®. iklim sisteminin antropojenik
zorlanmasini azaltmak i¢in antropojenik bir miidahaledir
ve sera gazi kaynaklarini ve emisyonlarini azaltma ve
sera gazi yutaklarini genigletme stratejilerini icerir'.

Kalicilik: Belirli bir ydnetim ve bozulma ortamindaki

karbon havuzunun uzun é6murliliga ve depolarinin
istikrari.

Direnc: Bir sistemin, durum degistirmeden gecirebildigi

degisim miktari. Direng, bozulma karsisinda butinltagt
muhafaza etme egilimidir'3.

Hassasiyet: Bir sistemin, iklim degiskenligi ve asiriliklar

da dahil iklim degisikliginin olumsuz etkilerine maruz
kalma ve bunlarla basa ¢cikamama derecesi. Hassasiyet
iklim degisikliginin karakteri, btiyakltigi ve orani, ayrica
bir sistemin maruz kaldigi varyasyon, buna hassashgi
ve uyum kapasitesinin bir islevidir 4.



Dogal Coziimler: Kanit

Asagidaki bolim, 6zet ve bunun ile iligkili bir politika analizidir.
Ana metin atiflan ve kaniti destekleyen verileri icerir.

Korunan alanlar, iklim degisikligine karsi kiiresel midahalenin temel bir parcasidir.
Sera gazi emisyonlarini diisiirmek suretiyle, iklim degisikliginin sebeplerini ortadan
kaldirmaya yardim ederler. insanlarin bagimli oldugu temel hizmetleri siirdiirerek,
toplumun iklim degisikliginin etkileriyle basa ¢cikmasina yardimci olurlar. Korunan
alanlar olmasayd tehditler daha da ciddi olurdu. Korunan alanlarin giiclenmesi iklim
krizinin en etkili dogal ¢c6ziimlerinden birisini teskil edecektir.

Korunan alanlar, iklim degisikligine karsi
yapilan iki temel midahaleye soyle katki
saglayabilir:

Azaltim

e Depolama: Bitkiler ve toprakta héalihazirda
mevcut olan karbonun kaybinin 6nlenmesi

e Tutma: Atmosferden daha fazla
karbondioksitin dogal ekosistemlerde
tutulmasi

Uyum

e Koruma: Ekosistem butinlaginin
surdurilmesi, yerel iklimin dizenlenmesi,
firtinalar, kurakliklar ve deniz seviyesinin
yukselmesi gibi asin doga olaylarinin riskleri
ve etkilerinin azaltilmasi

e Tedarik: insanlarin su kaynaklar, balikgilik,
hastaliklar ve tarimsal Gretimde iklim
degisikliginin sebep oldugu degisikliklerle
mucadele etmesine yardimci olacak é6nemli
ekosistem hizmetlerinin surdurilmesi

Korunan alanlarin iklime midahale
stratejilerinde kullanimina iligkin firsatlara
ulusal ve bdélgesel hikiimetlerce 6ncelik
verilmelidir. Kiresel duzeyde, Biyolojik
Cesitlilik S6zlesmesi’nin (CBD) Korunan
Alanlar is Programi temel bir iklim degisikligi
azaltim ve etkilerine uyum araci olarak
harekete gecirilmedir. iklim degisikligine
uyum ve etkilerinin azaltimini desteklemede
ulusal stratejilerin bir parcasi olarak korunan

alanlarin rolii, BM iklim Degisikligi Cerceve
Soézlesmesi (UNFCCC) tarafindan da
taninmalidir. Bu demektir ki:

¢ UNFCCC: Korunan alanlari, iklim degisikligi
uyum ve etkilerini azaltim araclan olarak
tanimali; REDD ve uyum fonlari da dabhil
olmak Uzere, iklim degisikligine iligskin
kilit mali mekanizmalarini, korunan
alan sistemlerinin olusturulmasina,
gelistiriimesine ve etkin yonetimine kanalize
etmelidir.

e CBD: COP10’daki Korunan Alanlar is
Programi’ni, korunan alanlarin iklim
degisikligine midahaledeki roliinti daha net
bicimde ele alarak, diger CBD programlan
ile uyumlu sekilde yenilemelidir.

¢ Ulusal ve yerel yénetimler: Azaltim icin
dogal habitatlarin kaybi ve bozulmasini
o6nleme ve uyum icin dogal ekosistemlerin
kiriilganligini azaltip direnclerini artirma
rolleri de dahil olmak lizere korunan
alan sistemleri, ulusal iklim degisikligi
stratejilerine eklenmelidir.



Benzersiz bir sorun

iklim degisikligi, gezegen lizerindeki yasami benzeri
goérilmemis bir diizeyde tehdit etmektedir. Bunun yani
sira, etkinin 6lgegi ve hizina dair tahminler de surekli
olarak giincellenmektedir; dyle ki zaten ciddi olan bir
durum daha da tehdit edici hale gelmektedir. Bu konuya
iliskin gercekler iyi bilinmektedir. Atmosferdeki sera
gazlar, bir dizi son derece ciddi ve tahmin etmesi glic
sonugclar olan daha iliman sicakliklara, buzul erimesine,
deniz seviyesinde ylikselmelere ve 6ngérilemeyen bir
iklime yol agmaktadir. Yakin tarihli arastirmalar giderek i¢
karartici bir tablo ciziyor. Bu raporun yazilmasi sirasinda
yeni bilgiler gosteriyor ki; okyanuslarda asitlenmeden
6turd mercan resifi sistemlerinin genis ¢capl cékisunu
oénlemek icin cok ge¢ kalmis olabiliriz;. Diinya Bankasi’na
gore, 2010’dan itibaren gelismekte olan tlkeler igin

iklim degisikligine uyumun maliyeti yilda 75-100 milyon
Amerikan dolarini bulacaktir; Birlesik Kralllk Meteoroloji
Kurumuna gére iklim degisikligi beklenenden hizli ilerliyor
olabilir ve ortalama sicaklik seviyesi Sanayi Devrimi éncesi
ile karsilastinldiginda 2060’a kadar 4°C artabilir. Ancak
durum su an ciddi olsa da, iklim degisikliginin yol actig
sorunlar azaltmak icin hala pek cok sey yapmak mimkiin.
Bu rapor azaltim ve uyum acisindan korunan alanlarin
oynayabilecegi role; simdiye kadar kiresel miidahale
stratejilerinde yeterli 5Snem verilmeyen bir dizi segcenege
odaklaniyor. iklim degisikligine “yeni” ¢éziimler icin acele
ederken, etkisi kanitlanmis bir alternatifi gé6zden kacirma
tehlikesi ile karsi karsiyayiz.

Neden korunan alanlar?

Korunan alan, IUCN tarafindan “doganin ve ilgili ekosistem
hizmetleri ve kiltirel degerlerin uzun vadeli muhafazasini
saglamak icin, yasal ya da diger etkili yollar vasitasiyla
taninan, tahsis edilen ve ydnetilen, acikca belirlenmis cografi
bir alan” olarak tanimlanir.

Arazi kullaniminin degismesinden kaynaklanan sera gazi
emisyonlariyla miicadele etmek ve iklim degisikligine
uyumda yasamsal olan ekosistem hizmetlerini strdiirmek
icin farkl arazi kullanimi yénetim stratejilerine gerek
duyulacaktir. Ancak korunan alanlar, ulusal iklim degisikligi
azaltim ve etkilerine uyum stratejilerini desteklemek
bakimindan mithis bir avantaja sahiptir; clinkii yénetim
bicimlerini belirleyen resmi politikalarin ve yasalarin
desteginin yani sira, sahada ciddi bir kapasiteye ve
uzmanhga sahiptirler. Ulusal 6lgekteki bir korunan alan
sisteminin avantajlar sunlardir:

Yoénetisim ve koruma

e Karbon yutaklarini, depolama ve ekosistem hizmetlerini
6lcmek icin kullanilabilecek, tanimlanmis sinirlara sahiptir

e Kara ve su ekosistemlerini ydnetmek icin istikrarli, uzun
vadeli bir mekanizma saglayan, yasal veya diger etkili
cerceveler dahilinde calisir

¢ Genis capli sosyal ve kuiltirel gereksinimleri karsilayan,
kabul gérmus yoénetisim yapilarina sahiptir

¢ Bir dizi destekleyici sézlesme ve anlagsma (CBD, Diinya
Mirasi, Ramsar, insan ve Biyosfer, Nesli Tehlike Altinda
Olan Yabani Hayvan ve Bitki Tirlerinin Uluslararasi
Ticaretine lliskin Sézlesme (CITES), vb. gibi) ve Natura
2000 gibi bélgesel anlagsmalarca, politika gercevesi, araclar
ve politik destek saglamak amaciyla desteklenir

¢ Korunan alanlarin kultlrel ve sosyal degerini tanir ve
insanlan yénetime mesru ve etkin bir sekilde dahil eden
erisilebilir, yerel yaklasimlar uygulamada deneyim
sahibidir

Kalicihk

¢ Ekosistemlerin ve dogal kaynaklarin kaliciigi ve uzun
vadeli yénetimine bagliliga dayanir

e Yerel, ulusal ve uluslararasi ilgiyi belirli bir korunan alana
odaklayarak, o alanin korunmasina katkida bulunur

Etkinlik

e Karasal/denizel 6lgekte, 6zellikle korunan alan
sistemlerinin, dogal ekosistemleri ve ekosistem
hizmetlerini devam ettirmenin etkin bir yolu oldugu
kanitlanmistir

* iklim degisikligi ile iliskili yeni bilgilere veya kosullara
hizl miidahaleye olanak taniyan yénetim planlariyla
desteklenir

o [klim degisikligine uyum icin yasamsal 6nemde olan bir
dizi ekosistem hizmetini tretmek igin ekosistemlerin
nasil yénetilecegini anlayan ve yénetim uzmanhgi ve
kapasitesi olan personele ve gerekli donanima sahiptir

o iklim degisikligi azaltim ve etkilerine uyuma yénelik
kara ve deniz dlceginde daha genis yaklagimlarin
gelistiriimesiyle iliskilendirmek lzere, korunan alanlarin
planlanmasi ve yénetiminde edinilen tecriibeleri ortaya
cikarma firsatlan saglar

e Hukimet bitce 6denekleri ve GEF ile LifeWeb’den
saglanan finansman da dahil mevcut mali mekanizmalari
kendine ¢ceker

e Ozellikle IUCN Korunan Alanlar Diinya Komisyonu ve
koruma ile ilgilenen STK’larn icinde oldugu, tavsiye
ve yardim saglamaya hazir uzman aglan tarafindan
desteklenir

izleme, dogrulama ve raporlama

e CBD’ye taraf hiikiimetlerin taahhditleriyle, ekolojik
temsiliyeti olan korunan alan sistemleri kurmak amaciyla
desteklenir

e Altliklar olusturmak ve izlemeyi saglamak icin IUCN
yOnetim siniflari, yénetisim tipleri ve Kirmizi Liste
ile UNEP Diinya Koruma izleme Merkezi’nin Diinya
Korunan Alanlar Veritabani gibi diizenli ve glincel veri
kaynaklarina sahiptir (bu sistemler UNFCCC ihtiyaclarini
karsilamak i¢in bazi gliclendirmelere gerek duymaktadir)

lyi yénetilen korunan alanlar, iklim degisikligi miidahale
stratejilerini uygulamada uygun maliyetli bir segenek
sunabilir, ¢linkil baslangi¢ maliyetleri coktan karsilanmigtir
ve sosyo-ekonomik maliyetleri korunan alanlarin sagladigi
diger hizmetler tarafindan dengelenmistir. Korunan alanlar
iyi bir kapasiteye, etkin yénetime, kabul edilmis yénetisim
yapilarina, yerel ve yerlesik topluluklardan kuvvetli bir
destege sahip olduklarinda etkinligi fazladir. ideal olarak
korunan alanlar ve koruma gereksinimleri daha genis
karasal ve denizel stratejiler ile butinlestiriimelidir.

Korunan alanlar halihazirda diinya kara yiizeyinin yiizde
13,9’unu ve artan (hala yetersiz olsa da) oranda kiyi ve
okyanus alanini kapsar. Nifus ve gelisim baskilarinin
bilhassa gui¢li oldugu pek ¢cok yerde korunan alanlar
geride kalan yegane dogal ekosistemleri korumaktadir.
En iyi korunan alanlar dogal ekosistemlerin yénetimi icin
ilham veren modellerdir.
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Korunan alanlar, iklim degisikligi sorunlarina

mudahalede ne yapabilir?
Azaltim

Depolama: Bitkiler ve toprakta halihazirda mevcut
karbonun kaybinin énlenmesi

Sorun: Ekosistem kaybi ve bozulmasi, sera gazi
emisyonlarinin temel sebepleridir. Hiikiimetlerarasi iklim
Degisikligi Paneli sera gazi emisyonlarinin yiizde 20’sinin,
ormansizlasma ve arazi kullaniminin degismesinden
kaynaklandigini tahmin etmektedir.

Korunan alanlarin rolii: Korunan alanlar, arazi kullaniminin
déntsuimunu ve karbon kaybini engellemek ve karbonu
dogal ekosistemlerde tutmak icin bilinen en etkili yénetim
stratejisidir: UNEP-WCMC’nin arastirmasina gére korunan
alanlar icindeki tropik ormanlar, koruma disindakilere
gore ¢ok karbon tutar. Bunlar, daha fazla “yuksek karbon”
ekosisteminin korunmasi ve karbonun tutulmasi icin
habitatlarin yénetimi ve bazi durumlarda da restorasyonu
icin turbadaki su seviyesini ylikseltmek gibi firsatlar sunar.
UNEP-WCMC’nin verileri su anda diinyanin korunan alan
aginda 312 Gt karbonun, baska bir deyisle diinyanin
karasal karbon stogunun yiizde 15’inin depolandigini
goOstermektedir.

Sonuglar: Karbon depolama, korunan alanlarin kapladigi
alanin artinlmasi ve daha fazla karbonu tutmak igin bazi

Karbon depolama ve tutma érnekleri

* Madagaskar: Yilda 4 milyon ton CO, emisyonunu
onleyen, yaklasik 6 milyon hektar biyikliigiinde yeni
korunan alan olusturulmaktadir

e Tanzanya: Dogu Ark Daglari, yiizde 60’1 mevcut
orman rezervlerinde olmak tlizere, 151 milyon tondan
fazla karbon depolamaktadir

® Belarus: Bozulmus turbaliklarin restorasyonu
ve korunmasi sayesinde, turbalik yanginlan ve
minerallesmeden kaynaklanan yillik 448.000 ton CO,
degerinde sera gazi emisyonu 6nlenmektedir

¢ Rusya Federasyonu: Komi Cumhuriyeti’nde 1,63
milyon hektar bakir tayga ormani ve turba arazisinin
korunmasi, 71,5 milyon tonluk karbon depolarinin
korunmasini saglamaktadir

* Bolivya, Meksika ve Veneziiella: Korunan alanlar, 25
milyon hektar orman alanini kapsamaktadir; ki bu da
tahminen 39 ila 87 milyar Amerikan dolan degerinde
4 milyar tondan fazla karbonu depolamaktadir

e Kanada: 72-78 milyar Amerikan dolari degerinde
4,432 milyon ton karbon 39 milli parkta tutulmaktadir

¢ Brezilya: Brezilya Amazonu’ndaki korunan alanlar ve
bakir araziler 2050’ye kadar 670.000 km?lik alanda
ormansizlasmayi engelleyebilir. Bu, 8 milyar ton
karbon emisyonunun engellenmesi demektir.

korunan alanlardaki yénetimin degistirilmesi igin
gerekceler sunar. Yakin bir zamanda, yeni korunan
alanlarin se¢imi kismen karbon depolama potansiyellerine
gore yapilabilir, bu da yeni secim araglarina duyulan
ihtiyaca isaret eder. Bir korunan alanda, kontrollii yakma
gibi yénetim faaliyetleri de karbon emisyonu sonugclarini
ve bu tir uygulamalarin kabul edilmis UNFCCC kurallari ile
iliskisini g6z éntine almak durumunda olacaktir.

Karbon Tutma: Daha fazla karbondioksitin dogal
ekosistemlerde tutulmasi

Sorun: Cogu dogal ve yar dogal ekosistem karbondioksit
tutar, bdéylece sera gazlarini azaltir. Bu hizmetlerin

bazilari habitatlarin yok edilmesi ve bozulmasi nedeniyle
risk altindadir: Bu egilimler devam ederse, inandirici
senaryolara gére énimuzdeki birkag yil icinde bazi
ekosistemler karbon yutagi olmaktan ¢ikip karbon
kaynagi haline gelebilir. Bu tehdidi ortadan kaldirmak icin
uzmanlasmis idari miidahaleler gerekmektedir.

Korunan alanlarin rolii: Ekosistemlerin korunmasi
genelde karbon tutma potansiyellerini glivenceye alir.
iklim degisikligi ya da diger faktorler karbondioksitin
tutulmasini aksatmaya devam ettiginde (korunan alanlarda
bile), alan yénetimini 6zel olarak tutulmayi artirmak icin
degistirme potansiyeli bulunur. Bu, dogal yenilemenin
aktif restorasyonu ve tesvikini igerir. Bozulmus ormanlar,
el degmemis ormanlarin karbon degerinin yarisindan daha
azina sahip olabilir.

Sonuglar: Bazi korunan habitatlarin, 6zellikle de

kita ici sularin, haliclerin ve turbaliklarin yénetimini
karbon tutma potansiyellerini sirdirmek amaciyla
uyarlamak gerekebilir. Restorasyonun rolii kimi
korunan alanlarda, 6zellikle ormanlarda, mangrovlarda
ve dogal ve islenmis otlaklarda artacaktir.

Uyum

Koruma: Ekosistem butinltGginin sardirilmesi, yerel
iklimin diizenlenmesi, firtinalar, kuraklklar ve deniz
seviyesinin yikselmesi gibi asin doga olaylarinin riskleri ve
etkilerinin azaltilmasi

Sorun: Binyil Ekosistem Degerlendirmesi, kiresel
ekosistem hizmetlerinin ylizde 60’inin bozuldugunu tahmin
etmektedir, ki bu “71940’lardan bu yana tim kitalarda sellerin
ve bliylik orman yanginlarinin sayisinda ciddi bir artisa

neden olmustur”. iklim afetlerinden kaynaklanan ekonomik
kayiplar 50 yilda on kat artmistir ve seller, firtinalar, gelgit
kabarmalari, kurakliklar ve c¢iglarin sebep oldugu “dogal”
afetlerin sikh@i ve siddeti artmaya devam edecektir.
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Korunan alanlarin rolii: Korunan alanlar en buiyukleri

harig, bitiin dogal afetlerin etkisini azaltmaya yardim

edebilir:

eSeller: Sel sularinin dagilmasi igin alan saglar ve etkileri
dogal bitki értiist yoluyla azaltir

eToprak kaymalari: Topragi ve kari, kaymayi 6nleyecek
sekilde sabit hale getirir ve kayma meydana geldiginde
hizini keser

eFirtina dalgalan: Firtina dalgalarini; mercan resifleri,
bariyer adalar, mangrovlar, kum tepeleri ve batakliklarla
engeller

eKuraklik ve ¢céllesme: Otlatma baskisini hafifletir ve
havzalar ile toprakta suyun tutulmasini saglar

eYanginlar: Yangina hassas alanlarin isgalini engeller ve
geleneksel yonetim sistemlerini korur

Sonug: Ekosistemlerin, insan topluluklarinin, tiirlerin ve
ekosistemlere direnc katan sureclerin butiinliigt, giderek
daha da degisken hale gelen asin iklim sartlarina karsi
korunmada temel bir etkendir. Glincellenmis bir korunan
alanlar bosluk analizi, biyogesitliligin yani sira, diger
yasamsal ekosistem hizmetlerini de g6z éniine almahdir
ve bunun icin bazi yénetim yaklasimlarinin degistiriimesi
gerekebilir. Afet azaltim segeneklerinin taninmasi, 6zellikle
de daglar, dik yamaglar ile kiyi ve i¢ sulak alanlardaki
korunan alanlarin artinimasinda itici glic olacaktir.

Tedarik: iklim degisikligi yiiziinden su kaynaklari,
balikcilik, hastaliklar ve tarimsal liretimde yasanan
degisikliklerle insanlarin miicadele etmesine yardimci
olacak 6nemli ekosistem hizmetlerinin strdiriimesi

Sorun: iklim degisikliginin gida, icilebilir su ve geleneksel
ilac kithgini daha da kétulestirmesi ve belli hastalik
vektorlerinin yayiimini ve dolayisiyla da alternatif kaynak
ve yeni Urlin ihtiyacini artirmasi olasidir. Gida ve su
kaynagdi kithg 6ngériilemez ve bazen de agir olacaktir,
bu da en savunmasiz konumda olanlar i¢in insani yardim
maliyetlerini artiracaktir.

Korunan alanlarin rolii: Korunan alanlar gerekli dogal

kaynaklarin ve hizmetlerin stirdirtilmesinde kanitlanmis

araclardir; direnci artirip, gecim kaynaklarinin iklim

degisikligi karsisindaki hassasiyetini azaltabilirler:

e Su: Hem daha saf su hem (6zellikle tropikal daglik bulut
ormanlarinda) artan su akisini saglar

e Balik kaynaklar: Deniz ve tath sulardaki korunan
alanlar, balik stoklarini korur ve ¢cogaltir

e Gida: Yabani tahil tiirlerini koruyarak ekinlerin
c¢ogalmasini ve polenlesme hizmetlerini saglar;
topluluklar icin surdurulebilir gida tedarik eder

e Saglik: Bozulmus ekosistemlerde artan vektér kaynakl
hastaliklarin yayilimini yavaslatmak icin habitati
korumaktan tutun, geleneksel ilaclara erisim saglamaya
kadar pek ¢ok fayda saglar

Sonug: Korunan alan uzmanlari, bu alanlarin iklim
degisikligi kosullar altinda gecim kaynaklarini
desteklemeye devam etmesini saglamak amaciyla, ilgili
ulusal ve yerel yonetimlerle ve ekosistem hizmetlerinin
yénetiminden sorumlu teknik kurumlarla yakin bir calisma
yuritmelidir. Kimi durumlarda, insan topluluklarinin iklim
degisikligi karsisindaki hassasiyetlerini azaltmaya yarayan
ekosistem hizmetlerini gelistirmek icin korunan alanlarin
icindeki veya yakinindaki ekosistemleri onarmak amaciyla
yatinm yapmak gerekebilir.

Ihman bir ormanda sonbahar yapraklari © Nigel Dudley

Koruma ve tedarik érnekleri

® Kiiresel: Diinyanin en biiyiik 105 sehrinden 33’i, icme
sularini orman koruma alanlarinda bulunan su toplama
havzalarindan temin etmektedir

o Kiiresel: Deniz koruma alanlarinda yapilan 112
arastirma, bu alanlarin baliklarin boyutunu ve
populasyonunu artirdigini ortaya koymustur

e Kenya: Mercan resiflerinin korunmasi yoluyla
balikciligin kalitesinin artirlmasi, hem mercan
resiflerinin muhafazasini hem de yerel halkin kisi basina
gelirinin artmasini saglamaktadir

® Papua Yeni Gine: Kimbe’de mercan resiflerini, kiyi
habitatlarini ve gida giivenligini korumak igin, iklim
degisikligine diren¢c amaciyla yerel olarak isletilen bir
deniz koruma alani agi tasarlanmaktadir

e Kiiresel: Korunan alanlarda yiiriitiilen ylizden fazla
arastirma, 6nemli yabani tahil tiirleri tespit etmistir

¢ Kolombiya: Ozellikle tibbi degeri olan bitkileri
korumak igin Alto Orito Indi-Angue Koruma Alani
olusturulmustur

* Trinidad ve Tobago: Nariva sulak alanlarinin
restorasyonu ve muhafazasi, bu alanlarin bir karbon
yutag, yiiksek biyocesitlilige sahip bir ekosistem ve
kiyi firinalarina karsi dogal bir tampon sistemi olarak
onemini gosterilmektedir

® Sri Lanka: Muthurajawella Korunan Alani, yilda 5 milyon
Amerikan dolarindan yiiksek bir degere denk gelen sel
korumasi saglamaktadir

¢ Avustralya: Melbourne’un (neredeyse yarisi korunan
alanlar olan) ormanlik su toplama havzalarinin yonetimi,
su liretimine y6nelik olumsuz etkilerin en aza indirilmesi
icin iklim degisikligi senaryolarina gére uyarlanmaktadir

e [svicre: Ormanlarin yiizde 17’si ciglan durdurmak
amaciyla kontrol edilmektedir, bu da yilda 2 ila 3,5
milyar Amerikan dolan tasarrufa karsilik gelmektedir.
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Korunan alan sistemleri olusturulmasi ve
guclendirilmesi icin yeni adimlar

Korunan alanlar halihazirda, iklim degisikligine karsi
yasamsal 6nemdeki azaltim ve uyum faydalarini
saglamaktadir. Ancak, bu alanlarin potansiyeli kismen
kullanilabilmekte ve butinlikleri de risk altinda
kalmaya devam etmektedir. Gercekten de arastirmalar
gOsteriyor ki, korunan alan sistemleri tamamlanip

etkin sekilde y6énetilmedikge, iklim degisikligine
dayanmak icin yeterince guclii olmayacak ve miidahale
stratejilerine olumlu katki saglamayacaklardir. Korunan
alanlarin boyut, kapsam, birbiriyle baglanabilirlik,

bitki értiist restorasyonu, etkili ydbnetim ve kapsamli
yOnetisim 6zelliklerinin artirlmasi sayesinde, kiresel
korunan alan sistemi, iklim degisikliginin yarattigi
sorunlara ¢6zim olabilir ve diger kaynak yoénetimi
programlari icin bir model teskil edebilir. Bu noktada iki
mesele 6nemlidir:

¢ Finans: Baslangi¢ olarak bazi finansman girisimlerine
ragmen, analizler kiiresel korunan alan agina verilen
destegin maksimum etkinlik icin gerekenin yarisindan
¢ok daha az oldugunu ve bazi hiikimetlerin su anda
verilen net destegi dusirdiginit géstermektedir.
iklim degisikliginin getirdigi yeni zorluklar ve firsatlarla
basa ¢cikmada ek kapasite gelisimi de dahil, korunan
alanlar igin genigletilmis bir roli stirdiirme ve saglama
amaciyla daha fazla kaynak gerekmektedir.

¢ Politika: Glinumiizin ikiz gevresel krizleri olan
biyocesitlilik kaybi ve iklim degisikligine yonelik ulusal
ve uluslararasi politika araglan genellikle yeterli dlctiide
esgudumli degildir, bu da kaynak israfina, degerli
ve tamamlayici politika firsatlarinin kagirnimasina yol
acmaktadir.

Asagidaki kutuda 6zetlenen alti 6nemli midahaleyi ele
almak icin mali ve politik araclar gerekmektedir.

iki 5Bnemli cok tarafli cevre antlasmasi -UNFCCC ve
CBD- sirasiyla iklim degisikligi azaltim ve etkilerine uyum
ile ekosistem koruma ve yénetiminden sorumludur.
UNFCCC ekosistem direnci ile insan topluluklarinin
hassasiyet ve direnci arasindaki iliskiyi acik bir sekilde
tanir ve CBD kapsaminda alinan kararlar, iklim
degisikliginin biyogesitlilik ve ekosistemler Gizerinde
olusturdugu tehdide dikkat ceker. Her iki sé6zlesmenin
uygulama programlari dahilinde, énemli bir iklim
degisikligi azaltim ve etkilerine uyum araci olarak korunan
alanlarin etkinliligini artirmak icin bazi adimlarin atiimasi
gereklidir. Boylece, lilke seviyesinde ve toplu olarak
kuresel toplum icin hedeflenen sonuglarin elde edilmesi
amaciyla, korunan alanlarin potansiyeli gelistirilebilir.
Ulusal yénetimlerin de bazi girisimlerde bulunmasi
gerekmektedir.

Korunan alanlarin iklim degisikligine midahale mekanizmasi olarak daha etkin islev
gostermesi icin politika ve yonetimde alti temel yenilik gereklidir

¢ Daha fazla ve daha biiyiik korunan alanlar: Ozellikle
biylk miktarda karbonun depolandidi ve/veya
tutuldugu ve korunmadigi takdirde bu karbonun
kaybolabilecegi ekosistemler ya da 6nemli ekosistem
hizmetlerinin tehdit altinda oldugu yerler; 6zellikle
tropikal ormanlar, turbaliklar, mangrovlar, tatlisu ve kiyi
batakliklari ve deniz ¢ayiri yataklarinin yani sira deniz
ekosistemleri

e Karasal/denizel korunan alanlar arasinda baglanti
kurulmasi: Korunan alanlarin ya da araya giren sularin
disindaki dogal ya da yari dogal bitki 6rtiistintin
yo6netimini kullanma. Bu, ekosistemin karasal/denizel
olcekte iklim degisikligine direncini ve bir sekilde
koruma altinda olan toplam yasam alanini artirmak
amaciyla baglantilar insa etmede énem tagiyan
tampon bélgeleri, biyolojik koridorlari ve ekolojik adim
taglarini icerebilir.

e Her tiir yonetisim tiirtiniin taninmasi ve uygulanmasi:
Ozellikle yerli halklar ve topluluklarca korunan alanlar
ve 6zel korunan alanlar yoluyla iklime midahale
stratejilerinin bir parcasi olarak daha fazla ilgi
grubunun, korunan alan ilan ve yénetimine dahil
olacak hale gelmesinin tesvik edilmesi

e Korunan alanlar dahilinde yénetimin gelistiriimesi:
Ekosistemlerin ve korunan alanlarda sagladiklari
hizmetlerin taninmasinin ve yasadisi kullanim ya da
akilci olmayan yénetim kararlari nedeniyle bozulup
kaybolmamasinin temin edilmesi

¢ Korunan alanlar dahilinde karbon depolari icin
koruma diizeyinin artiriimasi: Karbon depolamada
yuksek degeri olan belirli 6zelliklere yénelik koruma
ve yonetimin taninmasi, érnegin yasl ormanlarin
devamini saglama, ylizeyin bozulmasini veya turbalarin
kurumasini 6nleme ve ayrica bitki 6rtiistiiniin bozulmus
oldugu korunan alanlarda restorasyon imkanlarini
kullanma

e Yonetimin bir kisminin 6zellikle azaltim ve uyum
ihtiyaclarina odaklanmasi: Gerekli durumlarda
yOnetim planlarinin, secim araclarinin ve yénetim
yaklasimlarinin yenilenmesini de igerir
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UNFCCC

Korunan alanlarin kalici karbon depolama ve tutum
araclari olarak rollerini tanima ve direncgli korunan alan
sistemlerinin arazi temelli emisyon azaltimini bagsarmak
icin ulusal stratejilerin temel bir bileseni olarak
uygulanmasinin talep edilmesi

Ekosistemlerin, iklim degisikliginin etkilerine uyumdaki
roliinii vurgulama ve dogal ekosistemlerin teknoloji

ve altyapi temelli uyum tedbirlerine uygun maliyetli bir
alternatif olarak korunmasi ve hatali uyumdan kaginmak
icin dogal ekosistemleri, ulusal uyum stratejilerine ve
eylem planlarina (Ulusal Uyum Eylem Programlari-NAPA
da dabhil) dahil edilmesi

iklim ile iliskili finans mekanizmalar yoluyla mali ve
teknik yardim almak icin korunan alanlarin veya ulusal
korunan alan aglarinin giiclendirilmesini iceren, ulusal
olarak uygun azaltim ve uyum eylemlerine izin verilmesi

CBD

COP 10°daki Korunan Alanlar is Programr’nin, diger
CBD programlari ile uyum icinde iklim degisikligi
etkilerini ve midahale stratejilerini daha acik ele almak
amaciyla yenilenmesi

e Ulkelerin iklim etkilerini degerlendirmeleri ve kendi

korunan alan sistemlerinin direncini artirmalari igin
destekleme amach araclar ve yéntemler gelistirmesinin
tesvik edilmesi ve azaltim ve uyumdaki rollerinin tam
olarak arastirimasinin saglanmasi

Korunan alan aglarinin bir iklim degisikligi miidahale
stratejisi olarak faydalarini daha da artirmak icin ulusal
korunan alanlar ve sinir 6tesi korunan alanlar arasinda
artan baglantilarin &neminin vurgulanmasi

Deniz koruma alanlarinin ve az temsil edilen
biyomlardaki korunan alanlarin gelistiriimesi i¢in politik
onceligin gelistirilmesi

Ulusal ve yerel yonetimler
e Korunan alan sistemlerinin roliiniin, ulusal iklim

degisikligi stratejilerinin ve eylem planlarinin igine
eklenmesi

Azaltimin, dogal habitatlarin kaybi ve bozulmasinin
azaltilmasi kapsaminda ele alinmasi

Dogal ekosistemlerin hassasiyetini azaltarak ve
direncini artirarak uyumun gug¢lendirilmesi
Biyocesitlilige ve iklim degisikligi azaltim ve etkilerine
uyuma faydalar getirmek icin korunan alanlarin etkin
y6netiminin saglanmasi



BoIUm 1
Giris

Hiikiimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli, iklimdeki olasi egilimleri ve beklenen
ekolojik mudahaleleri oldukc¢a ayrintili bicimde g6z 6nine sermistir. Bu
bolumun ilk kismi, korunan alanlar ile en yakindan ilgili meselelere dair
IPCC’nin en son goérisinu 6zetlemektedir.

Ikinci kisim hilkiimetlerarasi siireclerin, 6zellikle de BM iklim Degisikligi
Cerceve Sozlesmesi ve Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi’nin, korunan alanlar
Ozelinde azaltim ve uyum konularini nasil ele aldigini incelemektedir. Ulusal
yonetim mudahalelerine dair bazi 6rneklere de yer verilmektedir.

Sonrasinda, korunan alanlar bir kavram olarak sunulmaktadir. Kapsam
ve alan hakkinda bazi istatistiklerin yani sira, farkli ydonetim modelleri ve
yonetisim yaklagimlarinin kapsami tanimlanmaktadir.

Son olarak ve en é6nemlisi bu bélimde, korunan alanlarin iklim degisikligiyle
mucadeleye destek olma noktasinda, neden benzersiz bir konuma sahip
oldugu aciklanmaktadir.



ANA MESAJLAR

L. =

Iklim degisikligini

doga, dogal kaynaklar ve

bunlara bagimh insanlar uzerindeki etkileri

Iklim degisikliginin karasal ve denizel ekosistemleri olumsuz etkilemeye
coktan baslamis olmasi ve bu degisikliklerin 6nimuizdeki yizyil boyunca
oran ve siddetinin artacak olmasi yuksek bir olasiliktir. Bu, su ve gidanin
daha az erisilebilir oimasi, dogal afetlerin daha sik gerceklesmesi, insan
saghginin tehdit altina girmesi, turlerin yok olmasi ve ekosistemlerin ortadan
kalkmasi ya da bozulmasi anlamina gelir. Korunan alanlardaki ekosistemler
ve turler de bu etkilerin disinda kalmayacaktir.

Hiikiimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli’nin 2007’de
yayinlanan Dérdiincii Degerlendirme Raporu, 75
calismadan alinan 29.000’den fazla gézlem verisi
serisinden faydalanmaktadir'®. Sonuglar pek cok fiziksel
ve biyolojik sistemde énemli degisiklikler géstermektedir;
bunlarin ytizde 89’undan fazlasi, iklim degisikliginin dogal
sistemler tGizerindeki 6ngorilen etkileriyle uyumiudur.
Genel olarak bu analiz, IPCC’yi su sonuca goétirmustur:
“Butan kitalar ve ¢cogu okyanustan elde edilen gézlem
verileri, cogu dogal sistemin bélgesel iklim degisikliginden,
ozellikle de sicaklik artisindan etkilenmekte oldugunu ortaya
koymustur.”

Asagidaki bélim, dogal ekosistemler ve dogal kaynaklara
iliskin IPCC’nin vardigi sonuglardan bazilarini 6zetlemekte
ve insan topluluklar icin sonuclarini ana hatlariyla
belirtmektedir. Korunan alanlar tGzerindeki etkiler ve

olasi yénetim miidahaleleri daha sonra, Bélim 5’te
tartisilacaktir.

Mevcut etkiler

IPCC, son isinmanin, asagidakileri de kapsayan karasal

biyolojik sistemleri ciddi sekilde etkilemekte olduguna

dair cok kuvvetli (6rn. ytizde 90) bir olasilik oldugunu

degerlendirmektedir:

e Daha erken meydana gelen bahar olaylari, 6rnegin
yapraklanma, yumurtlama ve kus gécu gibi

¢ Bitkiler ve hayvanlar dogal yayilis sinirlarinin kutuplara
ve yuksek irtifaya dogru kaymasi

Kar, buz ve donmus topraklar (strrekli donmus karalar

dahil) ile iliskili dogal sistemlerin etkilenmis olmasina dair

olasilik yiiksek (ylizde 80) diizeydedir:

e Buzul gollerinde genisleme ve sayisal artis

e Sirekli don bélgelerindeki zemin dengesizliginde ve
daglik yorelerdeki kaya heyelanlarinda artis

¢ Deniz buzulu biyomlarinda bulunanlar da dahil kuzey
ve gliney kutup bdlgelerinin ekosistemlerinde meydana
gelen ve besin zincirinin en tepesindeki avcilari
etkileyen degisiklikler

Ayrica hidrolojik sistemler Gzerindeki etkilere dair
asagidakileri de iceren kuvvetli bir olasilik da bulunur:

¢ Buzullar ve kardan beslenen pek ¢ok nehirde ylizey
akisi ve erken bahar ylksek debisinin artigi

e Pek cok bélgede gdllerin ve nehirlerin termal yapiyi ve
su kalitesini etkileyen sekilde isinmasi

Tuzlu su ve tathsu biyolojik sistemlerindeki degisimlerin,

artan su sicakliklari ve buz 6rtiisi, tuzluluk, oksijen

seviyeleri ve ¢evrimi ile iligkili olduguna dair kuvvetli bir

olasilik mevcuttur:

¢ Yiksek enlemli okyanuslarda alg, plankton ve balik
miktarindaki dagilim ve degisimlerde kaymalar

e Yiiksek enlemli ve yliksek rakimli gbllerde alg ve
zooplankton miktarinda artiglar

¢ Nehirlerde dagiim degisiklikleri ve erken balk gég¢leri

iklim degisikliginin mercan resifleri tizerindeki etkilerine
dair daha fazla kanit vardir. Bununla birlikte, bu etkileri
diger baskilardan (6rn. asin balik avi ve kirlilik) ayirmak
zordur. Deniz seviyesinde artis ve insan kalkinmasi da
kiyisal sulak alanlarin ve mangrovlarin kaybina ve kiyisal
tagkinlarin giderek zararinin artmasina katkida bulunur.

Yonetilen ve insan yapisi sistemlerin degerlendirilmesi,

degisim nedenlerinin son derece karmasik olmasi

dasinildiginde, 6zellikle glictiir ve IPCC’nin bu sistemler

tzerindeki etkileri degerlendiren raporlara atfettigi olasilik

bu ylizden daha distktir (ylizde 50):

e Kuzey Yarikire’nin yliksek enlemlerinde tarim ve
orman yoénetiminin etkileri, erken bahar tahil ekimi ve
ormanlarin yangin ve zararllardan étirii bozulmasindaki
degisimleri igerir

e Avrupa’da gérilen asir sicaklardan kaynaklanan
6limler, Avrupa’nin kimi kesimlerinde bulasici hastalik
vektdrlerindeki degisimler ve Kuzey Yariklre’nin ylksek
ve orta enlemlerinde mevsimsel alerjen polen Gretiminin
erken baslamasi ve artmasi gibi insan saghgi tizerindeki
kimi etkiler

¢ Avcilik faaliyetleri ile kar ve buz tGzerinde kisalan
seyahat mevsimi ile ilgili; disik irtifall alpin alanlarda
ise dag sporlar faaliyetlerindeki degisiklikler gibi, Kuzey
Kutbu’nda insan faaliyetleri tizerindeki etkiler:

Gelecege doniik etkiler: IPCC’nin doérdiincli raporu, daha
énceki raporlara gére 21. Ylzyil icin 6ngdérulen etkilere
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dair daha yulksek bir glvenilirlige sahiptir. Isinmanin

en fazla karalar lGizerinde ve yiiksek kuzey enlemlerinin

c¢ogunda etkili olacagi ve Gliney Okyanus (Antartika

yakinlarinda) ve Kuzey Atlantik’in kuzey kesimlerinde en

az etkili olacagi sonucuna variimaktadir.

Rapor sunlari 6ngérmektedir:

e Asin sicak hava, 1s1 dalgasi ve yogun yagislar gibi
olgular muhtemelen daha da siklasacaktir

¢ Yiksek enlemlerde yagislar muhtemelen artacaktir

e Cogu subtropikal kara bélgesinde yagislarin azalmasi
olasidir

¢ Tropik siklonlarin (tayfun ve kasirgalar) daha siddetli
olmasi olasidir

1,5’ten 2,5 °C’ye kadar artan kiresel sicaklik

ortalamasinin, atmosferdeki CO2 konsantrasyonunda

artisla birlikte “ekosistemin yapisi ve iglevi, tirlerin

cevreyle etkilesimleri ve tlrlerin cografi dagiimlarinda kékiii

degisiklikler; ayrica su ve gida temini gibi ekosistem Uriinleri

ve hizmetleri ile biyogesitlilik zerinde blylk él¢liide olumsuz

sonuclar” yaratmasi kuvvetle muhtemeldir.

Ozellikle bu ylizyilda:

¢ Muhtemelen pek cok ekosistemin direnci; iklim
degisikligi, bununla baglantil bozulmalar (6rn. seller,
kuraklik, orman yanginlari, bécekler, okyanuslarda

asitlenme) ve diger etkenlerin (6rn. toprak kullaniminin
degismesi, kirlilik, dogal sistemlerin bélinmesi,
kaynaklarin asiri tiiketimi) 6ngérilemeyen bir
birlesimiyle asilacaktir

e Karasal ekosistemlerce net karbon tutulumunun yizyilin
ortalarina dogru zirveye ulasmasi ve bunun ardindan
azalmasi ve hatta durumun tersine dénmesi, béylece
iklim degisikliginin bliyiimesi olasidir

¢ Bitki ve hayvan turlerinin yaklasik yizde 20-30’u blyik
olasilikla hizla yok olma tehdidi altina girecektir

Diger 6nemli etkiler sunlan kapsar:

¢ Kiyi alanlarinin iklim degisikligi ve deniz seviyesinde
ylikselmeden 6tiirli erozyona ugramasi ve bunun
sonucunda milyonlarca insanin ytizyilin sonuna kadar
yillik sel olaylarindan etkilenmesi

¢ Milyonlarca insanin saghginin; kéti beslenme,
ishal, kalp ve (zemin seviyesindeki ozonun yiliksek
konsantrasyonu nedeniyle) solunum hastaliklarindan
etkilenmesi; daha fazla asiri hava olayi ve bazi bulasici
hastaliklarin dagihmindaki degisimlere bagh etkiler

¢ Genel olarak, iklim degisikliginin tath su sistemlerindeki
olumsuz etkileri faydalarin éniline gececektir. Yagislar
ve sicakliktaki degisiklikler, degisen akis ve su
mevcudiyetine yol acacaktir. Ylizey akisinin yiksek
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ORNEK GALISMA

Avustralya’daki yanginlarin kuvvet, siddet ve
sikhg artacak

Cali yangini yénetim uzmanlari, arastirma érgutlerit®
ve arastirmacilaral? gore iklim degisikligi, 7 Subat
2009’daki feci Victoria yanginlari gibi Avustralya cali
yanginlarinin dogasini ve siddetini etkilemektedir.
Bu durum daha da kétilye gidecektir. iklim
degisikligi 6ngoriileri, asir yangin glinlerinin
sayisinin 2020’ye kadar (1990’lara gore) -yiiksek
kiiresel 1Isinma tahminlerine gére- ylizde 15-65
arasinda artacagini ve felakete varan yangin
olaylarinin 1973’te kaydedilen 12 noktadan, 2009 ve
2020 (36 yildan fazla) arasinda 20 noktaya cikacagini
ifade ediyoris.

Sahsen Avustralya’da 1970’lerden beri pek ¢cok
yanginda itfaiye eri, yangin stratejisti ve olay
kontrolérii olarak ¢ali yangini yénetiminde bulundum
Subat 2009 Victoria yanginlarinin siddeti ve yarattigi
dehset su ana kadar gérdiigiim yanginlarin en
siddetlisini bile asiyordu. Yanginin meydana geldigi
kosullara bakinca bu hi¢ de sasirtici bir durum degil.
Yanginlardan énce, tarihte 6rnegi olmayan ciddi ve
uzun siireli bir kuraklik yasandi. Orta Victoria’da 12
yilhik yagis toplamlari, 1997°den 6nceki herhangi bir

12 yilik d6nemde kaydedilmis en diisiik seviyenin bile
yilizde 10-13 altindaydi. Bagkent Melbourne’da rekor
siddette bir sicak hava dalgasi olustu, bu da 7 Subat’in
(Kara Cumartesi) 6ncesindeki 11 giiniin her birisinde
en yiiksek sicakhigin 30 °C’nin Uistiinde olmasiyla
sonugclandi. Kara Cumartesi gliniinde Melbourne’da,
o giine kadar kaydedilmis en yiiksek sicaklik yasandi
(46 °C), listelik nem saatlerce yiizde 10’un altinda
kaldi. Daha da kétiisii, atmosferik istikrarsizlik devasa
1s1 yayim siitunlarinin olusumuna ve bunun sonucunda
da ciddi bir yangin havasina zemin hazirladi. Kara
Cumartesi giinii baslayan 100 yangin icinde, (st
atmosferdeki bir hava boslugundan etkilenenler en
kotiileriydi. 2005 yilinda Giiney Avustralya’da yasanan
bir yangin harig, bunlar Avustralya’nin kayith tarihinde
goriilen en asiri yangin havasi kosullariydi. Yanginin
ortalama yayilim hizi 12 km/s’ydi (bazi mahalli
durumlarda daha da hizli), ancak yanginin éniinde
saatte 100 km/s hizindaki riizgarlarla siiriiklenen
alevli odun parcalari, yanginlarin riizgarin 35 kilometre
oniine bile sicramasina yol aciyordu. Bu asiri sicrama
olayinin esi daha énce gériilmemisti. 100 metre
yiiksekliginde alevler goriildii ve salinan toplam isi
miktarinin Hirosima’da kullanilan atom bombasi
buyukliigilinde 1500 bombaya esit oldugu tahmin
ediliyor®. Ne yazik ki, 173 kisi yagsamin yitirdi ve 2029
ev yandi. Bu, iklim degisikliginin etkiledigi bir yangin
havasi davranisiydi. Daha énce karsilastiklarimdan
cok daha agirdi ve Avustralyalilan gelecekte bekleyen
yangin davranisinin habercisiydi.

Kaynak: Graeme L. Worboys

enlemler ve bazi nemli tropikal alanlarda yizyilin
ortasina kadar ylizde 10-40 oraninda artmasi 6ngortilse
de, yararl etkilerin yagis ve ylizey akisindaki artan
degiskenlikten kaynaklanan olumsuz etkiler tarafindan
dengelenmesi beklenmektedir. insanlarin yiizde 20’si
nehir tagkini potansiyelinin 2080’lere kadar artabilecegi
alanlarda yasayacaktir.

Bunun tam tersine, orta enlemler ile yagissiz
ddénencelerdeki bazi kurak boélgelerde; azalan yagislar,
yliksek buharlasma ve terleme oranlarindan 6ttirti
ylizde 10-30 arasi akis azalmasi olmasi olasidir. Cogu
yar kurak alan (6rn. Akdeniz Havzasi, ABD’nin batisi,
Afrika’nin glineyi ve Brezilya’nin kuzeydogusu) su
kaynaklarinin azalmasindan 6tiirii magdur olacaktir. Son
olarak artan sicakliklar, tatli su gélleri ve nehirlerinin
fiziksel, kimyasal ve biyolojik 6zelliklerini agirlikh olarak
olumsuz sekilde etkileyecektir.

Ekinlerin verimliliginde orta ve yiiksek enlemler arasinda
hafif artislar; algcak enlemlerdeyse disusler gorilecektir.

Bdlgesel artiglar da bildirilmistir. IPCC asagidaki etkilerin
tiimiine, etkilerin biylkligi ve zamanlamasi, iklim
degisikliginin miktar ve oranina gére degisecek olmasina
ragmen yliksek ya da cok yiiksek olasilik verir.

Afrika

2020’ye kadar 75-250 milyon insanin artan su sikintisina
maruz kalacagi 6ngorilmektedir.

2020’ye kadar baz tilkelerde, yagmura dayali tarim
Urnlerinin Gretimi ylizde 50’ye varan oranlarda
disebilecektir.

Yizyihn sonuna dogru deniz seviyesinde éngériilen
ylkselme, bliytiik miktarda nifus barindiran algak kiyi
kesimlerini etkileyecektir. Uyum maliyeti GSMH’nin en
az ylizde 5-10’una karsilik gelebilir.

2080’e kadar kurak ve yar kurak alanlarin yizde 5-8
oraninda artmasi 6ngdérilmektedir.

Asya

2050’lere gelindiginde Orta, Gliney, Dogu ve
Gilineydogu Asya’da su varliginin, 6zellikle biiylik nehir
havzalarinda diismesi 6ngérilmektedir.

Basta Guney, Dogu ve Giineydogu Asya’daki yogun
nifuslu mega delta alanlar olmak tizere kiyi alanlari,
artan deniz taskinlari ve bazi mega deltalarda nehir
taskinlarindan 6tiri en ¢ok risk altindaki yerler
olacaktir.

iklim degisikliginin, hizli sehirlesme ve sanayilesme ile
baglantil baskilan siddetlendirecegi 6ngdérilmektedir.
Temelde seller ve kuraklikla iligkili olarak ishalden
kaynaklanan endemik hastalik ve élimlerin Dogu,
Giiney ve Gilineydogu Asya’da artmasi beklenmektedir.

Avustralya ve Yeni Zelanda

Buiyuk Bariyer Resifi ve Queensland Yagmur
Tropikleri’ni de iceren, ekolojik acidan zengin bazi
noktalarda 2020’ye kadar ciddi biyogesitlilik kayiplarinin
yasanacagi 6ngorilmektedir.

2030’a kadar Giiney ve Dogu Avustralya ile Yeni
Zelanda, Northland ve bazi dogu bdlgelerinde su
guvenligi sorunlarinin siddetlenmesi 6ngérilmektedir.
2030’a kadar bu alanlar boyunca tarim ve orman
Urlinleri Gretiminin kuraklik ve yanginlar sebebiyle
azalacagi 6ngorilmektedir.



2050’ye kadar bazi alanlarda devam eden kiyi
gelisimi ve nifus artisinin, riskleri agirlastiracagi
6ngorilmektedir

Avrupa

iklim degisikliginin, dogal kaynaklar ve degerlerinin
nitelik ve niceligindeki bolgesel farklarn artirmasi
beklenmektedir.

Olumsuz etkiler; artan ani sel, kiy1 su baskini ve erozyon
riskini icerecektir.

Daglik alanlar; buzullarin geri cekilmesi, azalan kar
ortiist ve yaygin tir kayiplanyla karsi karsiya kalacaktir.
Guney Avrupa’da iklim degisikliginin su varligi,
hidroenerji potansiyeli, yaz turizmi ve ekinlerin
verimliligini azaltacag 6ngdrulmektedir.

Latin Amerika

Yuzyilin ortalarina kadar sicakliktaki artiglar
nedeniyle toprak suyunda gériilecek disuslerin,
Dogu Amazonlardaki tropikal ormanlarin yerine
kademeli olarak savanlarin gegcmesine yol acacagi
6ngorilmektedir.

Benzer sekilde, yari kurak bitki értiistine sahip alanlar
yerlerini kurak alan bitkilerine birakma egiliminde
olacaktir.

Pek cok alanda tiirlerin soyunun tilkenmesi yliziinden
ciddi biyocesitlilik kaybi riski bulunmaktadir.
Yagislardaki degismelerin ve buzullarin yok olmasinin
su varhigini ciddi sekilde etkileyeceg@i 6ngérilmektedir.

Kuzey Amerika
e Bati daglarindaki isinmanin azalan kar birikmesine, daha

fazla kis taskinlarina ve azalan yazlk irmak akiglarina
yol agmasi, bunun da su kaynaklari icin rekabeti
siddetlendirmesi 6ngérilmektedir.

¢ |si dalgalarinin sayisi, siddeti ve slresinin, sehirlerde
saglik Gzerinde olumsuz etkiler gésterecegi tahmin
edilmektedir.

¢ Kiyi topluluklari ve habitatlar iklim degisikligi,
kalkinma ve kirlilik yiziinden baski altinda kalacaktir

Kutup Boélgeleri

¢ Degisen kar ve buzul kosullari, altyapiya ve yerlilerin
geleneksel yasam tarzlarina zarar verecektir.

e Her iki kutup bdlgesinde de belirli ekosistemler
ve habitatlarin tiirlerin istilasina karsi savunmasiz
olacagi 6ngérilmektedir.

e Buzullarin, buz tabakasinin ve deniz buzulunun
kalinlik ve yayillimindaki azalmalar ve dogal
ekosistemlerdeki degisimler gécmen kuslar,
memeliler ve yirticilar da dahil pek ¢ok organizmaya
zarar verecektir.

Kiucuk Adalar

¢ Deniz seviyesindeki yukselmenin tagkinlari,
firtina dalgalarini, erozyonu ve diger kiy: afetlerini
siddetlendirmesi beklenmektedir.

¢ Yizyilin ortalarina kadar iklim degisikliginin,
Karayipler ve Pasifik’'teki gibi pek cok kii¢iik adanin
su kaynaklarini azaltmasi beklenmektedir. Bunun
sonucunda buralar, disuk yagish dénemlerde talebi
karsilamada yetersiz kalacaktir

e Artan sicakliklar ile beraber, yabanci tirlerin
istilasinda artis beklenmektedir.
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COZUMLER

iklim degisikliginin ele alinmasi yasam ve calisma bicimimiz ile karsilikh etkilesim
yollarinda buyik ve kdkten degisiklikler gerektirmektedir. Birincil dncelik, sera
gazlarinin emisyonunu azaltmak ve karbon tutum oranlarini artirmaktir.

Bu rapor, mantikli herhangi bir miidahale stratejisinin Gnemli bir kismina
deginmektedir: Korunan alanlarin, dogal ve yari dogal sistemleri korumanin bir
araci olarak, yani hem atmosferdeki karbonu yakalayip tutmak hem de insanlarin
ve ekosistemlerin iklim degisikliginin etkilerine uyum gostermesine yardim etmek
amaciyla kullaniimasi.

Elbette korunan alanlar tam bir ¢6zim sunmadigi gibi bunlara duyulan guven,
emisyonlan kaynaginda azaltma cabalarinin yerine gegmemeli veya bu ¢cabalari
baltalamamalidir. Ancak bugiine kadar siklikla ihmal edilmis olmalarina ragmen,
stratejinin yagsamsal bir parcasidir.
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Uluslararasi ve ulusal mudahaleler - karar vericiler
korunan alanlarin roliine nasil bakiyor?

ANA MESAJLAR

IPCC korunan alanlarin, iklim degisikligine yénelik azaltim ve uyum cabalari
acisindan yasamsal 6nemde oldugunu belirtmigtir. Diger hikimetlerarasi
orgutler de, 6zellikle CBD, bu mesaji tekrarlamistir. Ulusal hiikiimetler
halihazirda korunan alanlar kendi iklim miidahale stratejilerine dahil etmeye
baslamigtir. Ancak yapilmasi gereken daha cok sey vardir.

Korunan alanlar éteden beri hiikimetler ve hikiimetler
arasi orgutler tarafindan yaygin olarak pratik birer azaltim
ve uyum stratejisi olarak gortlmustir. Bu bélim karar
vercilerin mevcut miidahalelerinin bazilarini gézden
gecirmektedir.

Hiikiimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli: IPCC, azaltim
ve uyum kapasitesinin artirlmasinda, emisyonlarin ve
iklim degisikligine hassasiyetin azaltiimasinda korunan
alanlarin bir etken olarak kullaniimasi ¢agrisinda bulunur21,
IPCC raporu, toplam azaltim potansiyelinin ylizde

65’inin tropiklerde bulundugunu ve toplamin yaklasik
ylzde 50’sinin ormansizlagsma kaynakli emisyonlarin
azaltiimasiyla elde edilebilecegini séyleyerek, iklim
etkilerini sinirlandirma bakimindan 6zellikle ormanlarin
korunmasi ve yénetimine odaklanmistir22. Rapor, ormanlar
ile baglantili azaltim eylemlerinin muhtemelen gérece
dusik maliyetli olacagini ve iklim degisikligine uyum ve
surdurilebilir kalkinma ile 6nemli sinerji yaratabilecegini,
bunun da beraberinde istihdam, gelir yaratma,
biyocesitlilik ve havza koruma, yenilenebilir enerji
kaynaklar ve yoksullugun hafifletiimesi bakimindan énemli
ortak faydalar saglayacagini géstermistir23. Ormancilik
Gzerine IPCC raporu su sonuca varmistir: “Etkili korumadan
otdrd agacglarnin yeniden blyimesi karbon tutulumuyla
sonuclanirken, korunan alanlarin uyumlu yénetimi de
biyocesitliligin muhafazasina ve iklim degisikligine karsi

daha az hassasiyete yol acar." Ornegin ekolojik koridorlar,
degisen iklime uyuma olanak taniyan flora ve fauna gé¢u
icin firsatlar yaratir.24 Bu kazanimlari basarmaya yénelik
mekanizmalar bakimindan IPCC, cevresel olarak etkili
oldugu kanitlanan ormanlar ile ilgili politikalarin, dnlemlerin

Sonbaharda goéknar ve kayin agaglari, Finlandiya

ve araclarin sunlar i¢erdigini belirtmektedir: © Mauri Rautkari / WWF-Canon
e Orman alanlarini artirmak, ormansizlagsmayi azaltmak ve
ormanlar muhafaza edip, yénetmek i¢cin mali tesvikler ve su anda emisyon azaltiminin yerine getirilmesi ile ilgili
(ulusal ve uluslararasi) yogun muizakereler devam etmektedir. Bununla birlikte
¢ Arazi kullanim diizenlemesi ve uygulatiimasi2 2007 yil Bali Eylem Plani, Kopenhag miizakereleri igin
bir yol haritasi ¢izmis ve 6zel olarak azaltim ve uyum
Arazi yénetimine iligskin kabul edilmis yaklasimlarin mali stratejileri Gizerinde, pek cok lilkede yanitlanmaya
tesviklerle desteklenen bu birlesimi tam olarak, mevcut baslanan daha fazla eylem cagrisinda bulunmustur
raporda savunulan modeldir. (bakiniz Tablo 1). 2009 Haziran’inda Birlesmis Milletler
Cevre Programi (UNEP), UNFCCC’nin ve digerlerinin dogal
BM iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi: UNFCCC ekosistemlerin karbon tutumundaki roliine daha fazla

heniiz, korunan alanlara 6zel olarak atifta bulunmamistir dikkat etmesini isteyen bir rapor yayinladi2é.



Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi: CBD korunan alanlarin
iklim degisikligini ele almadaki roliinii Korunan Alanlar is
Programinda (PoWPA) tanimistir: “1.4.5 iklim degisikligi
uyum tedbirlerini korunan alan planlamasina, yénetim
stratejilerine ve korunan alan sistemlerinin tasarimina

eklenmesi”. Daha agik olarak, CBD’nin Bilimsel, Teknik

ve Teknolojik Danisma Alt Organi (SBSTTA) SBSTTA
11°de (Tavsiye XI/14), “biyolojik cesitlilik, céllesme, arazi
bozulmasi ve iklim degisikligini ele alan etkinlikler arasinda
sinerjinin tesvik edilmesinde rehberlik” cagrisinda

Tablo 1: Korunan alanlari kullanan ulusal iklim degisikligi mtidahaleleri

Ulke

Belge

Ayrintilar

Avustralya Ulusal Biyogesitlilik | Plan iklim degisikliginin, biyogesitlilik Gzerindeki etkilerini ele almak Uzere degisik yetki
ve Iklim Degisikligi | alanlannin faaliyetlerini koordine etmek icin gelistirimistir. Ozellikle deniz koruma alanlari ile
Eylem Plani (2004- | iliskili olarak (Strateji 4.2 ve 4.5), iklim degisikliginin etkilerinin degerlendirilmesini kapsayan
2007)% (Strateji 5.2 ve ilgili eylemler) yeni rezervlerin gelistirimesi de dahil korunan alanlara dair
stratejiler ve eylemleri igerir.
Brezilya iklim Degisikligi Plan, iklim degisikligi karsisinda azaltm ve uyumu hedefleyen faaliyet ve dnlemleri
Ulusal Plani tanimlamaktadir. Planin,“tiim Brezilya biyok(tlesinde yasadisi ormansizlasmanin sifira
(2008)*? ulasmasi igin ormansizlasma oraninda sdrekli azalmanin yollarinin aranmasi” amaci olmak
Uzere, iki tanesi ormanlar ile ilgili olan yedi belirgin amaci vardir. Faaliyetler, “korunacak,
saklanacak ve yoénetilecek ulusal ormanlarin tanimlanmasini” ve “ézellikle Amazon
ormanlarinda ormansizlastirmanin azaltimasi, strddrdlebilir kullanim ve koruma icin ulusal ve
uluslararasi mali kaynaklarin toplanmasi” amaciyla bir Amazon Fonu olusturulmasini igerir.
Gin Ulusal iklim Program 2010’a kadarki amaglan ¢zetlemektedir. Dogal kaynaklarin korunmasina iki
Degisikligi kez deginilir; bélim 2.3.4 sunu belirtir: “lklim degisikligiyle micadelede ikiim dedisikligine
Programi (2007)%® | uyum kapasitesini arttirmak icin orman ve sulak alanlarin korunmasini gliglendirmek
ve... karbon tutum kapasitesini arttirmak icin orman ve sulak alanlarn restorasyonunu ve
adaclandirmayi gliclendirmek... gereklidir.” Bolim 3.3.2: “Dogal ormaniarin korumasini ve
doga rezervierinin ydnetimini gliclendirerek ve slrekli temel ekolojik restorasyon programiari
uyqulayarak, kilit ekolojik korunan alanlar kurulmasi ve dogal ekolojik restorasyonun
gliclendiriimesi. 2010 itibariyle, tipik orman ekosistemlerinin ve kilit rol oynayan ulusal yaban
hayatinin ytzde 90’1 etkili bir sekilde korunmakta ve tdm bdlgenin ylizde 16’k bSIimdnd
dogal rezerv alanlan olusturmakta ve 22 milyon hektarlik ¢dllesmis alan kontrol altindadir.”
Finlandiya iklim Degisikligine | Alpin alanlardaki ve dogu bélgelerindeki korunan alan agr iklim degisikligine uyum igin
Uyum igin Ulusal muhtemelen yeterli olacaktir, cinkU “insan kaynakli baskilar azaltmak icin arazi kullanimin
Strateji (2005)%* etkili sekilde diizenlemek ve bdylece alpin habitat tipleri ve tdrlerin habitatlarinin korunmasini
tesvik etmek” icin bir firsat vardir. Ancak Finlandiya’nin gtineyinde korunan alanlar daha az
yaygindir ve “korunan alanlarin tdrlere uyum/déntsim firsatlari saglama imkanlari sinirldir.”
MUdahaleler sunu icerir: “6rnedin Barents isbirligi icinde korunan alanlar aginin daha
kapsamli uluslararasi degerlendiriimesi ve gelistiriimesi...”.
Hindistan iklim Degisikligi Plan 2017 yilina degin stirecek olan 8 ana “ulusal amag” tanimlamakta ve bakanliklari
Uzerine Ulusal Bagbakanlik iklim Degisikligi Konseyine detayli uygulama planlarini sunmaya
Eylem Plani yonlendirmektedir. Himalaya Ekosistemini Strdirmek icin Ulusal Amag’ta sdyle yazar:
(2008)% “Hindistan’in su ihtiyacinin temel bir kaynagi olan buzullarin kiiresel isinmanin bir sonucu
olarak geri ¢ekilecedinin tahmin edildigi Himalaya bdlgesindeki biyocesitliligi, orman
drtasiini ve diger ekolojik degerleri korumayr amaclar”.
Meksika iklim Degisikligi Programin amaglan daha énce yayinlanan Ulusal iklim Degisikligi Stratejisinde (ENACC)
Ozel Programi bulunan talimatlar gelistirmek ve glclendirmektir. Strateji enerji Uretimini, eneriji kullanimini,
(2009 taslag)) tanimi, ormanlari ve diger arazi kullanimlarini, atiklar ve 6zel sektori kapsamaktadir ve
¢ogu 2012 yilina kadar olan 41 azaltim amacini ve ilgili 95 hedefi icermektedir. Korunan
alanlan muhafaza, genisletme ve birbirine baglama, ekosistem direncini insa etme ve REDD
projelerini tasarlama, deneme ve uygulama planlarini igerir®.
Guney Afrika GUney Afrika Strateji CDM projelerinden saglik dnlemlerine ve iklim degisikligiyle micadeleyi tegvik
icin Ulusal tedbirlerine kadar uzanan bir dizi meseleye iliskin 22 temel eylemle sonlanir; ve “bitkiler,
iklim Degisikligi hayvanlar ve deniz biyocesitliligi icin koruma planlar gelistirmek” Uzere bir eylem igerir.
MUdahale

Stratejisi (2004)%"




bulunmus ve bir dizi miidahale istemistir?’. PoWPA’nin
2010 sonlarinda yapilmasi planlanan gézden gecirmesinin,
korunan alan politikalar icinde iklim degisikligi azaltim

ve etkilerine uyuma yapilan vurguyu artirmasi olasidir.

Bu meseleler POWPA’nin gelecegini planlamak icin
yapilan yakin zamandaki toplantilarda guiclii sekilde géze
carpmisti?®. Buna ilaveten CBD ve UNFCCC simdiden,

iki s6zlesme arasindaki sinerjileri inceleyen bir misterek
c¢alisma grubuna sahiptir.

Diger uluslararasi s6zlesmeler: Binyil Bildirisi ve

onun Binyil Kalkinma Hedefleri (MDG), Surdurilebilir
Kalkinma Diinya Zirvesi ve onun Johannesburg Uygulama
Plani, Diinya Mirasi Sézlesmesi® (korunan alanlarin
azaltimdaki roliine acik bir sekilde bakan sézlesme) ve
BM Siirdirilebilir Kalkinma Komisyonu gibi pek ¢ok
diger uluslararasi antlagsma iklim degisikligi tartismalarini
icermektedir.

Ulusal miidahaleler: Artan sayida hikiimet, korunan
alanlar iklim degisikligiyle miicadele etmek icin kullaniyor,

ancak blyiik gogunluk korunan alanlar hala Ulusal
Uyum Eylem Programlari’na dahil etmiyor. Tablo 1 ulusal
girisimlerin bazilarini 6zetlemektedir.

Karmasikligi ve sebep, etki ve miidahale yelpazesinin
genigliginden 6tird iklim degisikligi, pek ¢ok uluslararasi
arag arasinda sineriji, Glkelerdeki farkl hilkimet

birimleri arasinda isbirligi ve farkli ilgi gruplarinin
katilimini gerektirir®. Gliniimiizde bu genelde miimkiin
olmamaktadir. Hikiimetler “kahverengi ¢6ziimlere”
(emisyonlarin azaltilmasi vb.) odaklanir, “yesil” ve
“mavi” ¢éztmlerin (karasal bitki 6rtiisii veya denizler

ve okyanuslarda depolanan karbon) ikincil etkilerini her
zaman diisiinmezler. Ornegin emisyonlarin azaltimasina
yonelik dar bir odaklanma uygun sekilde planlanmadigi
takdirde siklikla, karasal sistemlerden ek karbonun
kaybolmasiyla sonucglanan biyoyakit tiretimini tesvik
etmistir. Daha butlinlestirilmis yaklagimlara acilen ihtiyac
duyulmaktadir®.

Ekosistemler ve biyocesitliligin ekonomisi arastirmasinin (TEEB) temel bulgulari 2010 yilinda
yayimlanacak; ancak Kopenhag iklim goériismelerine bir girdi olarak 2009 yilinda yayinlanan
iklim degisikligi 6zet raporu, karar vericiler i¢in bazi acil konularin altini giziyor.

TEEB /klim Sorunlan Giincellemesi*, Kopenhag’daki karar
vericilerin g6z éniine almasi gereken 6zel 6neme sahip
Uc sorunun altini cizmektedir:

1. Mercan resiflerinin iklim degisikliginden kaynaklanan
ciddi ekolojik, sosyal ve ekonomik sonuglar
yaratacak muhtemel kaybinin acilen ele alinmasi.

2. Iklim degisikligi azaltimi icin orman karbonu (izerinde
erken ve uygun bir antlasma.

3. Bilhassa iklim degisikligine uyumun bir araci olarak
ciddi potansiyelinden dolay! ekolojik altyapilara
yoénelik kamu yatirnmlan icin maliyet-fayda
gerekgesinin benimsenmesi (6zellikle ormanlarin,
mangrovlarin, nehir havzalarinin, sulak alanlarin vs.
restorasyonu ve korunmasi).

Makale ayrica, ormanlari temel bir azaltim secenegi
olarak dahil etmenin énemli bir emsal ve ekosistem
hizmetlerine yonelik diger 6demelerin gelistiriimesi icin
potansiyel bir platform olusturacagini vurgulamaktadir.
Bu amacla TEEB sunu kabul etmektedir: “Basarili bir
kiresel antlasma, ekosistemlerin ve biyocesitliligin
ekonomisini hakim kilan yeni bir caga toplumun girigini ilan
eder: S6z konusu olan yalnizca ekosistem faydalarini ortaya
koymak degil, maddi éddller yoluyla bunlari tegvik etmektir”.
Bdyle bir antlasma TEEB’in butin raporlarinda
savundugu kiiresel ekonomik model degisikliginin
baslangicina isaret edecektir.

Bununla birlikte raporun da belirttigi gibi, “6/cmedigimiz
seyi yénetemeyiz”. Ormanlardaki karbon tutumunun
Olciimu gorece iyi yapilandiriimis ve kesinken, toprak, su

ve diger biyotadaki (akislar) karbon tutumunun ve karbon
stogunun 6l¢ciimi daha az gelismis,
standartlastinimamistir ve ekosistem hizmetleri boyunca
baglantilarin degerlendiriimesi zayif kalmaktadir.
Dolayisiyla béyle bir antlasmanin uygulanmasi, gesitli
ekosistemlerde karbon depolanmasi ve tutumu igin
guvenilir kiiresel 6lciim ve hesaplamalar gerektirecektir.

Makale ayrica bir kiiresel orman karbon antlasmasinda,

korunan alanda elde edilen basariya dair bir

degerlendirmenin de yer almasi gerektigini

belirtmektedir. TEEB koruma etkinliginin géstergelerinin

sunlari icerebilecegini 6ne stirer:

e Ormana bagimli topluluklarda tarimsal olmayan gelir
getirici etkinliklerin gelistiriimesi ¢gabalar

e Mevcut korunan alanlarin yénetimini, personel ve
donanimin yani sira, orman topluluklari ile antlagsmalari
da arttirmak suretiyle gelistirme

e Korunan alanlari yeni yasalar yoluyla genisletme

e Korunan alan yénetiminin bagimsiz bicimde
denetlenmesini tesvik etme

Genel olarak, ekonomik bakimlardan TEEB raporu sunlari
belirtmektedir: “Dogrudan koruma, érnedin korunan alanlar
yoluyla yapilan ya da stirddrdlebilir kullanim kisitlamalari,
ekosistem hizmetlerini saglayarak ekolojik altyapimizi saglikli
ve Uretken tutmanin bir yoludur. Faydalar arasinda, kamu
mallari ve ekosistemlerin hizmetlerinin kiymetlendirilmesini
ekledigimiz ve yatinm (zerindeki sosyal kazanimlari
hesapladigimiz slirece ¢ok yliksek fayda-maliyet oranlari
gdzlenir.”
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ANA MESAJLAR

Diinya korunan alanlar sisteminin iklim
degisikligini ele alma potansiyeli

Korunan alanlar, dogal ekosistemlerin daimi muhafazasi icin yagsamsal
oneme sahiptir ve halihazirda kritik derecede 6nemli ekosistem islevleri
saglamaktadir. Korunan alanlarda diinya ¢capinda direncli bir ag olusmasini
saglamak icin pek cok yonetim yaklasimi ve yonetisim tipi kullanilr.

Korunan Alanlar Nedir?

Biri IUCN’nin digeri CBD’nin olmak lzere iki kiiresel
korunan alan tanimi varsa da, bunlar 6zde ayni mesaijl
icermektedir.

e [UCN tanimi: Doganin, ilgili ekosistem hizmetleri ve
kdltarel degerleri ile birlikte uzun vadeli korunmasi igin
kanunen ya da bagka etkin yollarla tahsis ve ilan edilen ve
yonetilen, belirli sinirlara sahip cografi alan41.

e CBD tanimu: Belirli koruma amaclarini gerceklestirmek
lizere tasarlanan ve yénetilen codrafi olarak tanimlanan
alan.

Korunan alanlar, insan ziyaretinin yasaklandigi ya

da cok siki bicimde kontrol edildigi cok siki korunan
alanlardan, biyocesitliligi koruma etkinliklerinin insan
yerlesimini de icerecek bigimde belli diizenlemelere
tabi tutulan geleneksel (ve bazi durumlarda modern)
Uretim etkinlikleriyle paralel olarak yuritildigi korunan
kara ve deniz alanlarina kadar gesitlilik gdsterir.
Yonetim; devletin, yerel yénetimin, kar amaci glitmeyen

Kiresel korunan alanlar agi haritasi

vakiflarin, sirketlerin, 6zel sahislarin, yerel topluluklarin
ya da yerli halk gruplarinin sorumlulugunda olabilir.
Zamanla korunan alanlar tepeden inme ve merkezden
yobnetilen bir diizenden ¢cok daha kapsayici, katilimci

ve cesitlilik gésteren yénetim sistemlerine dogru

bir gelisim gdstermistir. Uluslararasi olarak kabul
edilmis bir siniflandirma sistemi, bu konudaki farkl
yaklagimlari alti yénetim sinifi ve dért yénetisim tipi
olarak tanimlamaktadir; Sekil 1’de gorildigi gibi bunlar
herhangi bir kombinasyonda kullanilabilir.

Modern korunan alanlar, yénetim bicimlerine de
yansitildigi gibi sosyal ve kiltirel degerler acisindan
birtakim roller Gstlenebiliyorsa da aslen biyogesitliligin
korunmasina odaklanir. Sayilan gittikgce artan hiikiimetler
bilingli olarak tiim ulusal ekosistemleri ve tirleri, yerlesik
bitki ve hayvan populasyonlarini uzun vadede
barindirabilecek yeterli blyuklikteki bir dlcekte korunan
alan sistemine dahil etmeye calisiyor. IUCN’nin Tur
Yasatma Komisyonu’nun raporu, memeli, kus, stiringen
ve amfibi tlrlerinin ylizde 80’inin korunan alanlarda
simdiden temsil edilmekte oldugunu bildirmektedir.

" e e o e el mwEn n e w conll| B N CECESENTEE E—E— | |



Sekil 1: IUCN’nin korunan alan yénetim siniflari ve yénetisim tipleri matrisi
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| — Doganin ya da yaban
hayatinin mutlak korunmasi

Il - Ekosistem korumasi ve
rekreasyon

[l - Doga aniti ya da
ozelliklerin korunmasi

IV — Habitatlarin ve tlrlerin
korunmasi

V — Karasal ve denizel peyzaj
alanlarinin korunmasi

VI — Koruma ve strdUrUlebilir
kaynak kullanimi

Cogdu korunan alan yalitilmis bicimde islev gérmez,
biyolojik koridorlar ya da baska uygun habitatlar yoluyla
birbirleri ile baglantih olmalari gerekir. Béylece korunan
alanlar cogu kez ulusal ya da bdlgesel biyogesitlilik
koruma stratejisinin ¢cekirdegini olusturur, ancak tek
koruma araci degildirler.

Kiiresel bir sistem: Dilinyada kara ylizeyinin ylizde
13,9’unu kaplayan 120.000 kadar ilan edilmis korunan
alan* bulunmaktadir; denizlerdeki korunan alanlar

kara ylzeyinin ytzde 5,9’unu ve acik denizlerin yizde
0,5’ini kaplamaktadir2. Ayrica devlet sistemleri disinda
sayllar bilinmeyen birtakim korunan alanlar da var ki
bunlar, bazi llkelerde devlet tarafindan kurulan korunan
alanlarla kiyas edilebilecek genisligi bulabilmektedir®.
TUm bunlar hiikiimetler, vakiflar, yerel topluluklar, yerli
halk ve sahislar tarafindan karalarin ve sularin korunmasi
amacina adanmis devasa bir yatinmi temsil etmektedir.
Korunan alanlarin gogu yirminci yizyilda kuruldu ve
diinyada korunan alan miuilkiyetinin olusturulmasi,
toprak yénetiminde simdiye kadar gerceklesmis en

hizh bilincli degisimi temsil etmektedir. Bu hizli gelisime
ragmen cayirlar, kita ici sular ve deniz ortamlari gibi bazi
ekosistemler cok yetersiz bicimde korunmaktadir. Daha
fazla korumaya imkan verecek firsatlar, toprak ve su
kitlagtikga ister istemez azalacaktir.

* Diinya Korunan Alanlar Veritaban’'nda (WDPA) listelendigi sekliyle

Amac: Korunan alanlar ulusal ve uluslararasi biyogesitlilik
koruma stratejilerinin kése taslaridir. Yogun olarak
yonetilen kara ve deniz alanlarinda varhgini devam
ettirmesi mimkiin olmayan tirler ve ekolojik stirecler

icin siginak vazifesi gérurler, dogal evrim ve gelecekteki
ekolojik restorasyon icin alan yaratirlar. Korunan alanlar
kara ve deniz alanlari ile battinlesiktir ve siklikla geride
kalan dogal ekosistemin cekirdegini olustururlar. Béylece,
sinirlarinin cok diginda kalan ekosistemlerin birlesimine,
yapisina ve daha kapsaml islev gérmesine katki saglarlar.

Korunan alanlar ayrica, genis bir ¢esitlilikteki daha acil
insan cikarlarina da cevap verir. insanlar (hem yakinindaki
hem de llke ¢capinda ve uluslararasi) yabani tiirlerde
bulunan gen kaynaklarindan, ekosistem hizmetlerinden,
dogal alanlarin sagladigi rekreasyon imkanlarindan ve
korunan alanlarin geleneksel ve hassas durumdaki insan
topluluklari icin sagladigi koruma iglevinden faydalanabilir.
Cogdu insan, kendi eylemlerimizden kaynakli tiir yok
oluslarini 6nlemeye yénelik etik bir zorunlulugumuz
olduguna inaniyor. Bir Glkenin baslica korunan alanlan
ulusal miras bakimindan, érnegin Notre Dame Katedrali
ya da Tac Mahal kadar énemlidir. Ayrica pek ¢codu, zengin
biyocesitliliklerinin yani sira yeri doldurulamaz kiilttirel ve
manevi degerlere de sahiptir.

Korunan alanlar biiyiik bir cesitlilik gosterse de, CBD
ve IUCN tanimlarinin da belirttigi gibi hepsi belirli



Tablo 2: 2009’da kuresel korunan alan arazisinin ekolojik temsiliyet 6zelligi: CBD 2010 hedefine

dogru ilerleme44

Biyom Alan (km?) Korunan alan %’si
liman cayirliklar, savan ve callliklar 10,104,060 41
Boreal ormanlari / tayga 15,077,946 8.5
Tropikal ve subtropikal igne yaprakli ormanlar 712,617 8.7
Akdeniz ormanlari, agacliklar ve maki 3,227,266 10.2
Tropikal ve subtropikal kurak genis yaprakli ormanlar 3,025,997 10.4
Coller, kurak ve nemsiz c¢aliliklar 27,984,645 10.8
liman genis yaprakli ve karisik ormanlar 12,835,688 12.1
liman igne yaprakli ormanlar 4,087,094 15.2
Tropikal ve subtropikal gayirliklar, savanlar ve caliliklar 20,295,424 15.9
Tropikal ve subtropikal nemli genis yaprakli ormanlar 19,894,149 23.2
Dag cayirlar ve caliliklar 5,208,411 27.9
Mangrovlar 348,519 29.1
Su basar gayirlar ve savanlar 1,096,130 42.2

Otlaklar, Bosna-Hersek © Michel Gunther / WWF-Canon

zorunluluklara tabidir. Hepsi korunmakta oldugu kabul
edilen, ayirt edilebilir, cografi olarak belirli alanlardir*.
Bu tir kabuller genellikle kanunlar seklindedir, ancak
toplumun kendi karariyla belirleyip ilan etmesi ya da
vakiflarin ya da sirketlerin politikalarn seklinde de olabilir.
Korunan alanlarin ayni zamanda y6netilmesi gerekir; bu
y6netim, alani oldugu gibi birakma kararini igerebilecegi
gibi alanin daha énce hasara ugradigi durumlarda etkin
restorasyon yapilmasini ya da ekosistem buttnligini
muhafaza edecek baska tedbirlerin alinmasini (6rn.
yabanci istilaci tirlerin kontroll) da gerektirebilir. Su
onemli bir husustur ki korunan alanlar degerlerini uzun
vadede korumak Uzere tasarlanirlar, yani ileride bir kenara

atilabilecek ya da degistirilebilecek gecici tahsisler
degdillerdir. Ekosistemlerin ve ekolojik stireclerin sagduyulu
yonetimi ve tlrlerin korunmasina yénelik bir taahhida
temsil ederler. Korunan alanlarin iklim degisikligini
azaltmak ve iklim degisikligine uyum saglamak igin cok
uygun bir ara¢ olmasi da tam olarak bu alanlarin dogal
ekosistemlerin muhafazasi igin uzun vadeli koruma ve
yo6netime sahip olmalarindan kaynaklanir.

* Korunan alanlarin sinirlari bazi durumlarda zamanla degisebilir,
oérnegin eger alan yilin belli zamanlarinda baliklarin yumurtlamasi
icin yasaklaniyor ve diger zamanlarda agik oluyorsa - ancak bu
durumlar istisnadir.



Neden korunan alanlar?
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ANA MESAJLAR

Her ne kadar dogal ve gbzetim altindaki ekosistemler iklim degisikligi
azaltim ve etkilerine uyuma yardimci olsa da, korunan alanlar birgcok avantaj
sunmaktadir; genellikle yasal onay, uzun sureli koruma taahhtdu, kabul
edilen yonetim ve yonetisim yaklagimlar ile yonetim planlama ve kapasitesi.
Bunlar genellikle en uygun maliyetli seceneklerdir. Bircok durumda genis
alanlarda tek kalmisg dogal ya da yan dogal habitatlar icerir.

Bu raporun biyuk kismi, iklim degisikligi azaltim

ve etkilerine uyum i¢in dogal ekosistemlerin, insan
topluluklarina sagladigi yardimin roliine odaklanir. Teoride,
herhangi bir dogal ya da yari dogal ekosistem, yénetisim
sistemi nasil olursa olsun; érnegin kullaniimayan toprak
parcalari, yerli halklarin topraklan ya da stratejik rezerv
olarak ayrilan bélgeler iklim degisikligi uyum ve etkilerinin
azaltimini desteklemek igin ydnetilebilir. Pek ¢ok yénetim
altindaki ekosistem igin de aynisi gegerlidir. Hiikiimetler
ve diger toprak sahipleri, ekosistem degerlerini bitiin
dogal ve kdiltiirel habitatlar icerisinde farkina varmanin

ve surdiirmenin yollarini bulmada yaratici olmalidir. Yerli
halklar ve yerel topluluklar genellikle dogal sistemin
degerlerinin farkindadir ve bu degerlerin varligini binlerce
yildir korumaktadir.

Buna ragmen, bircok geleneksel yonetim sistemi dis
baskilardan dolay! yikilmaktadir. Bu dis baskilar; niifus
baskisi, dogal kaynaklara ulagsma talebi ve bazen de
toplumlar icerisindeki sosyal degisikliklerden olusur.
Ekosistemler bozuldukca, hizmetleri de geriler veya
kaybolur. Kiiresel ekonomik sistem gti¢lii bir ulusal ve
uluslararasi siyaset ¢cercevesinde uygulanmadigi takdirde,
bu sireci daha da siddetlendirebilir.

Her ne kadar dogal sistemlerin yliksek degerlere sahip
oldugu anlasiimis olsa da, bunlar genellikle ekosistem
hizmetleri seklinde bir toplumdaki pek ¢cok insana, hatta
ulusal ya da kuresel topluma dagilir. Bir birey ya da sirket
icin, bu kaynaklari yenilenemez bir sekilde kullanmak
daha kazanghdir. Mesela ormanlasmis bir bosaltim
havzasi, mansaptaki topluluklara yiiksek piyasa degeri
olan temiz su saglayarak faydali olabilir, ancak toprak
sahibi su kalitesine ve tedarik hizmetlerine zarar verecek
olsa bile, kereste satarak anlik kazan¢ saglayabilir. Bu
nedenle korunan alanlar, hem uzun hem de kisa vadede
ekosistemlerin yerel ve kiiresel faydalarini sGirdiirmenin
yollarini sunar.

Korunan alanlar, iklim degisikligi azaltim ve etkilerine
uyum agisindan sagladiklar katkilar bakimindan, diger
yo6netisim sistemleri ile kiyaslandiginda toprak ve dogal
kaynak yénetimi noktasinda essiz bir konumdadir. Daha
6zel olarak, bir korunan alan su avantajlara sahiptir:

Yonetisim ve koruma

e Karbon yutaklari, depolama ve ekosistem hizmetlerini
6lgmede kullanilabilecek belirli sinirlara sahiptir.

e Kara ve su ekosistemlerini ydbnetmek igin kalici, uzun
sureli bir mekanizma saglayan yasal ya da diger etkili
cerceveler altinda calisir.

e Genis ¢capli sosyal ve kiiltuirel gereklilikleri yerine
getirmek icin kabul edilmis ydnetisim yapilarina sahiptir

e Politika cerceveleri, araclari ve politik destek saglamak
icin bir dizi destekleyici s6zlesme ve antlasma (CBD,
Diinya Mirasi, Ramsar, insan ve Biyosfer ve CITES)
ve Natura 2000 gibi bélgesel sézlesmeler tarafindan
desteklenmektedir.

e Korunan alanlarin kiltirel ve sosyal degerini kabul
eder ve insanlarn yénetime mesru ve etkin sekilde katan
ulagilabilir, yerel yaklagimlarin uygulanmasinda deneyim
sahibidir.

istikrar

¢ Dogal kaynaklarin ve ekosistemlerin istikrari ve uzun
vadeli yénetimine yénelik bir taahhiit etrafinda sekillenir.

e Yerel, ulusal ve uluslararasi dikkati, belirli bir korunan
alana yogunlastirarak, alanin korunmasina katkida
bulunur.

Etkinlik

e Ozellikle kara ve deniz peyzaji 6lcegindeki korunan alan
sistemleri vasitasiyla, dogal ekosistemleri ve ekosistem
hizmetlerini devam ettirmenin kanitlanmis etkili bir
yoludur.

o iklim degisikligi ile ilgili yeni bilgilere veya kosullara
hizli miidahaleye olanak taniyan yénetim planlarinca
desteklenir.

o iklim degisikliginin etkilerine uyumda, yasamsal olan
bir dizi ekosistem hizmetini Gretmek icin ekosistemlerin
nasil yénetilecegini anlamak da dabhil, yénetim uzmanhgi
ve kapasitesi saglayan personel ve arac gerece sahiptir.

o iklim degisikligi azaltim ve etkilerine uyuma yénelik kara
ve deniz peyzaji 6lceginden daha genis yaklasimlar
gelistiriimesi ile iligskilendirmek i¢in korunan alan
planlamasi ve yénetiminde edinilen tecriibeleri ortaya
cikarma firsatlan saglar.

e Hikiimet bltce 6deneklerini, GEF ve LifeWeb fonlarini
iceren mevcut mali mekanizmalan kullanabilir.
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o Ozellikle IUCN'nin Korunan Alan Diinya Komisyonu
ve koruma ile ilgili STK’lar da dahil olmak lzere,
yardim ve 6neri saglamaya hazir olan uzman aglarinca
desteklenirler.

izleme, dogrulama ve bildirim

¢ Ekolojik olarak temsil edilebilir korunan alan sistemlerini
kurmak icin CBD altindaki hiikimet taahhttlerince
desteklenir.

* Temel olusturma ve izlemeyi kolaylagtirmak igin
IUCN yonetim siniflar, yonetisim tipleri ve Kirmizi
Listeler ile UNEP Diinya Koruma izleme Merkezi,
(UNEP-WCMC) Diinya Korunan Alanlar Veritabani
gibi organize ve zengin veri kaynaklarina sahiptir (bu
sistemlerin, UNFCCC’nin ihtiyacini karsilamaya yonelik
guclendiriimeye ihtiyaci olabilir).

iyi yénetilen korunan alanlar, iklim degisikligi miidahale
stratejilerini uygulamada uygun maliyetli bir segenek
sunabilir, clinkii baslangic maliyetleri halihazirda
karsilanmistir ve sosyo-ekonomik maliyetler,

korunan alanlarin sundugu diger hizmetler tarafindan
karsilanmaktadir. Korunan alanlar iyi bir kapasiteye,

etkin bir ydnetime, kabul edilmis yénetisim yapilarina ve
yerel ile yerlesik topluluklardan guicli bir destege sahip
oldugunda en etkilidir. ideal olarak, korunan alanlar ve
korunma ihtiyaglari, daha genis kara ve deniz peyzaj
stratejileri icine buttnlestirilmelidir. En iyi korunan alanlar,
dogal ekosistemlerin surekliligi ve yonetimi igin ilham
veren modellerdir. Niifus ve kalkinma baskilarinin oldukca
gucli oldugu bircok yerde korunan alanlar, geriye kalan
tek dogal ekosistemlerdir ve bundan dolay! ekosistem
hizmetlerinin tedarigini diizenlemede 6zellikle kritik bir rol
oynarlar.

Bu rapor, iyi tasarlanan ve yénetilen korunan alanlarin
sagladigi iklim degisikligi faydalarini tanimaktadir ve
bdyle bir sistemin kiresel dlcekte gelistiriimesini ve etkili
bir sekilde ydnetilmesini saglamak icin ihtiya¢ duyulan
basamaklari gézden gegirir.

Korunan alanlar ekosistemleri ve icerdikleri karbonu
korumada etkili calisir mi?

Ekosistem fonksiyonlarini stiirdiirmede ve ekosistem
hizmetlerini saglamada korunan alanlarin faydasi bir

dizi etkene baghdir; korunan alanlarin sinirlar digindaki
arazilerin butinligl ve bunun sonucu olarak korunan
alan tarafindan saglanan katma deger, insan kaynakli
tehditlere karsi tampon arazisinde korunan alanin etkinligi
ve bagka yerde ekosistem islevini bozabilecek arazi
kullanimi tGzerinde korunan alanin olusturulmasinin neden
olabilecegdi herhangi yer degistirme etkisi gibi.

Korunan alan etkinligi Gzerine yapilan arastirmalar, habitat
bozulmasinin yaninda toptan habitat kaybini azaltma
bakimindan potansiyel faydalara odaklanir. Blytk &lgekli bir
calisma, 22 tropikal Glkedeki 92 korunan alanin karsilastigi
antropojenik tehditleri incelemis ve korunan alanlarin
¢ogunun ekosistemleri korumada basarili oldugu sonucuna
varmistir. Korunmayan alanlardan farkl olarak, kagak agag
kesimini 6nlemenin yani sira, arazi traglamasi, avcilik,
yanginlar ve evcil hayvanlarin otlatiimasini durdurarak

CBD’nin Korunan Alanlar is Programi 2004
ve 2009 yillan arasinda buyuk basarilar
sergilemistir

PoWPA genis bir kesimce CBD’nin en basaril girisimi
olarak gériulmektedir ve ilk olarak ilerlemenin izlenmesi
icin Slculebilir hedefler koymustur. Her ne kadar
uygulama eksik ve degisken kalsa da, 2004’teki
uygulamasindan beri POWPA’da siralanan eylemlerde
6nemli gelismeler kaydedilmistir. Bunlar:

¢ Toplam 27 iilke, yaklasik 60 milyon hektarlik kara ve deniz
alanini kapsayan 5.900 yeni korunan alan kurdugunu bildirdi

e 2005 ve 2007 yillari arasinda sinir 6tesi korunan alanda yiizde
34 oraninda artis saglandi

¢ Korunan alanlarin ylizde 30’u halihazirda yénetim
planina sahiptir ve bir yiizde 30’luk dilim i¢in de planlar
gelistiriimektedir

¢ Korunan alanlarin kurulmasi ve yénetiminden kaynaklanan
maliyetler ve faydalarin adaletli paylasimi icin birgok tlkenin
yasama ve politika gerceveleri vardir ve ilgili kanunlar ve
politikalar ilgi gruplarinin, yerlilerin ve yerel topluluklarin
korunan alanlarin planlama, kurulus ve yénetimine katiimasina
dair acik bir sart icerir (ancak politik ve yasal gercevelerin
uygulanmasinda daha fazla ilerlemeye gerek vardir)

e 2.322 korunan alanin yénetim etkinligi degerlendirme
sonugclarina dair bir arastirma, bu alanlarin ytizde 86’sinin
etkili yonetim kistaslarini karsiladigini ortaya ¢ikardi. Bunun
da ylizde 22'si iyi yonetime sahipti46

korumayi saglamaktadirlar®’.Tutarl bir yontem kullanilarak
WWF ve Diinya Bankasi tarafindan biitiin dinyadaki

330 korunan alanda yapilan bir arastirma, bu alanlarda
biyocesitlilik kosullarinin devamli olarak yiiksek puan aldigini
ortaya koymustur. Queensland Universitesi tarafindan
yonetilen kiresel bir galisma 2300 korunan alanin yénetim
etkinligini degerlendirmistir ve ylizde 86’sinin kendi iyi
yonetim kriterlerini karsiladigini bulmustur49. 2008 tarihli bir
diger genis kapsamli arastirma, 22 tlke ve 49 farkl noktada
buttnlesik bir meta veri analizi kullanilarak, arazi érttistiiniin
traglanmasinin 6nlenmesi bakimindan korunan alanlarin
etkinligini degerlendirmistir. Arastirmanin sonucuna gére,
korunan alanlar gevreleri ile karsilastinldiginda daha dustik
arazi traglama oranlarina ve korumanin baslamasini takiben
sinirlar icinde azalan oranlara sahiptir®. Diger bir giincel
rapor (IUCN korunan alan siniflandirmasini kullanarak) 4
tropikal alan; Amazon, Atlantik sahili, Bati Afrika ve Kongo
capinda birgok korunan alan yénetim tipini karsilastirmistir:
Yéntem, korunan alanlar dahilinde ve etrafinda degisen
mesafelerde dogal bitki 6rtlisi degisimlerinin bir
degerlendirmesini icermektedir. Bu arastirma, korunan
alanlarin dogal bitki 6rtlistinii koruma derecesinin s6z
konusu bélgeler arasinda ciddi sekilde degisen 6zgul
cografi kapsama dayandigini vurgulamaktadir. Ancak

yine de bu ekip, korunan alanlari etkin olarak siniflandirir
ve rezervler iginde orman 6rtiisiiniin yogun oldugunu ve
Urkitiicl diizeyde insan etkisinin gérildugl cevre alanlari
ile karsilastinldiginda “carpici sekilde yiiksek” oldugunu
belirtir®'.



Fijililer yeni bir deniz koruma alaninin olusturulmasini kutluyor © Brent Stirton/Getty Images

GiiniimUzde kiiresel korunan alan sisteminin ekosistemleri ve  Korunan alanlarin, gevrelerindeki alanlardan daha iyi isledigi
ekosistem hizmetlerini korumadaki etkinligine dair kapsamli bulunmustur. Onlar olmaksizin biyogesitlilik kaybinin ve

bir degerlendirme bulunmamasina ragmen, bu alanlar insan topluluklarinin dayandidi hizmetlerin kaybinin yarattigi
kiyaslanabilir pek ¢cok kara ve su yénetim sisteminden daha tehditler cok daha biiyiik olacaktir.

kapsamli sekilde degerlendirilmistir.
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Iklim degisikligi azaltim ve etkilerine uyumda
korunan alanlarin destek yollari

ANA MESAJLAR

Korunan alanlar, dogal ekosistemlerdeki karbonu tutarak ve depolayarak
dogaya ve topluma; iklim degisikligini azaltmak ve cesitli ekosistem hizmeti
bicimlerinin saglanmasi yoluyla, mevcut ve tahmin edilen degisikliklere uyum

noktasinda yardim edebilir.

Korunan alanlar, hem iklim degisikligini azaltmaya hem de
etkilerine uyum saglamaya hizmet edebilir. Azaltim, aksi
takdirde atmosfere salinacak ya da atmosferde kalacak
karbonun depolanip uzaklastiriimasiyla saglanir ve uyum
da iklim degisikliginin insanlar Gizerindeki muhtemel
etkilerinden bazilarina dogrudan ¢éziuim ureten bir dizi
cevresel Urtin ve hizmetin saglanmasi yoluyla elde edilir.
Bu roller gecmiste bliyik oranda fark edilmemis veya
kictiimsenmis, en iyi ihtimalle oldugu gibi kabul edilmistir.

Sekil 2: Korunan alanlarin faydalarinin Gi¢ “ayag”

ilerleyen béliimlerde, anlayis bosluklarini dolduracak ve
iklim degisikligine mudahale stratejilerini desteklemek
icin korunan alanlarin potansiyelini en yiksek diizeye
cikarmada gerekli olan basamaklari 6zetleyecegiz.

Korunan alanlarin faydalarinin Gi¢ sacayagi asagidaki
sekilde 6zetlenmistir ve 2. ve 3. bélimlerde daha ayrintili
irdelenecektir.

Tutma: Karbonun su
alanlardaki canli ve 6lG
bitki 6rtiisti igcinde
yakalanmasi ve
depolanmasi:

=» Ormanlar

=» Cayirlar

= Kita igi sular
=» Deniz sistemleri
=» Toprak ve humus

Afet destegi:

Asagidaki olaylara

karsi ekosistem

hizmetlerini kullanarak

risk degerlendirmesi

ve risk azaltimi:

= Cig

=» Kasirga

=-> Sel

=» Gel-git ani seviye
degisimi

=» Kurakhk

Uyum

insan ihtiyaclarinin

karsilanmasi:

=» Temiz su

=» Baliklarin
yumurtlamasi

=» Yabanil besinler

= ingaat malzemeleri

=> Yerel ilaclar

=» Barinma

=» Tarimsal
biyocesitlilik

=» Eczacilik

=» Genetik malzeme



Bolim 2
Azaltim: Korunan alanlarin rolu

Bu bélim; ormanlardaki, i¢ sular ve denizlerdeki, otlaklardaki ve tarimsal
sistemlerdeki korunan alanlarin azaltima (yakalama, depolama ve karbon
kaybindan sakinma) nasil katkida bulunacagini incelemektedir. Tutulmakta
olan karbon miktar biyomlar arasi farkhlik géstermesine ragmen, bazi ortak
Ozellikler de bulunmaktadir:

=» Butidn biyomlar 6nemli miktarda karbon depolar.

=» Butdn biyomlar, net akis hakkinda bazen belirsizlikler olugsa da,
atmosferden karbon yakalayabilir.

=» Arazi ve su kullaniminda son dénemlerde gorulen degisimler, depolanan
karbonun genellikle hizli bir biciminde kaybina yol agcmaktadir.

=» Bu degisimlerin bazilari, ayrica ekosistemlerin daha fazla karbondioksit
yakalama kabiliyetini de azaltmaktadir.

=» Dolayisiyla cogu ekosistem, yonetim bicimine ve dis tehditlerin dogasi
ve kapsamina bagl olarak, karbon yutagi olmaktan cikip karbon kaynagi
haline gelebilir.

= iklim degisikliginin olumsuz bir geri déniis olusturma ihtimali yiiksektir:
Iklim degisikligi siirdiigii miiddetce dogal ekosistemlerin karbon tutum
potansiyelini zayiflatmasi da olasidir (6rnegin yangin ve kuraklik olaylarini
ve siddetini artirarak).

=» Korunan alanlar, halihazirda dogal ekosistemlerde depolanan karbonu
gluvenceye almada ve daha fazla karbonu yakalamada 6nemli bir role
sahiptir: Etkili yonetim, korunan alanlarin karbon kaynagi olmaktansa net
karbon yutagl olmaya devam etmesini saglamaya yardim edecektir.
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Srebarna Doga Rezervi, Bulgaristan © Nigel Dudley

Korunan alanlarnin azaltim potansiyeli

Calismalar halen baslangi¢ asamasinda da olsa,

UNEP-WCMC’nin surdiirmekte oldugu arastirmalar
gostermektedir ki, korunan alanlar buytik miktarda karbon
deposu icermektedir ve bu miktar tablo 3’te de gérildugu
gibi, karasal karbon miktarinin genellikle ylizde 15’i olarak
degerlendirilmektedir. Karbon dlinya tizerinde esit bir

ylzde 60’1 Amerika ve Afrika’da bulunmaktadir. Korunan
alanlardaki karbon miktarinin bélgesel oranlari da ciddi
degisiklikler géstermektedir; Gronland’da toplamin
yaridan fazlasi, Pasifik’te yalnizca yaklasik ytizde 4’u
gibi. Bunun sonuclari pek ¢ok kritik biyom icin bir sonraki
bélimde detayli bir sekilde tartigiimigtir

sekilde dagilmamistir ve korunan alanlardaki karbonun

Tablo 3: Korunan alanlarda farkl biyomlarda depolanan karbon tahminleri

Bolge Karbon deposu (Gt) | Yiizde
Toplam |Korunan alanda |Korunan alanda
1 Kuzey Amerika 388 59 15.1
2 Grénland 5 2 51.2
3 Orta Amerika ve Karayipler 16 4 25.2
4 Giiney Amerika 341 91 26.8
5 Avrupa 100 14 13.6
6 Kuzey Avrasya 404 36 8.8
7 Afrika 356 49 13.7
8 Ortadogu 44 3 7.8
9 Glney Asya 54 7.2
10 | Dogu Asya 124 20 16.3
11 | Guneydogu Asya 132 20 15.0
12 | Avustralya veYeni Zelanda 85 10 12.0
13 Pasifik 3 0 4.3
14 | Antarktika ve cevre adalar 1 0 0.3

Karbon deposu icin verilen rakamlar yuvarlanmistir ancak ytizdelik rakamlar gercek sayilardan hesaplanarak verilmistir.



Ormanlar ve azaltim

Ormanlar yerylziinin en genis karasal karbon deposudur ve dogal yasli
asamasinda tutmaya devam ederler, ancak ormansizlasma, bozulma ve
iklim degisikliklerinin uzun vadeli etkileri yizinden bu 6zelligi kaybetme riski
tasimaktadirlar. Korunan alanlar, ormanlardaki karbon miktarlarini koruma
ve artirma konusunda ¢cok 6nemli bir yol sunar ancak basariya ulasilabilmesi
icin dikkatli bir ydbnetime gereksinim duyarlar.

Potansiyel

Ormanlar biiylk miktarda karbon deposu barindirir.
Ormansizlagsma ve ormanlarin bozulmasi iklim
degisikliginin temel nedenleri arasinda kabul edilmektedir.
IPCC’nin éngobriilerine gére orman kaybi ve bozulmasi
birarada, kiiresel karbon emisyonunun yiizde 17’sinden
sorumludur ve bu en genis tglincli sera gazi emisyonu
kaynagi olarak tiim diinyanin ulagim sektériinii geride
birakmaktadir. The Eliasch Review’in 6ngoriistine gére
kayda deger bir azaltim olmazsa, orman kaybinin sebep
oldugu iklim degisikliginin kiiresel ekonomik maliyeti 2100
yilinda, 1 trilyon Amerikan dolarini bulabilir. Arazi
dénisimunun sera gazi emisyonundaki roli konusunda
yakin zamanlardaki diger tahminler de benzer sonuglara
ulasmaktadir. Neredeyse son zamanlardaki tiim orman
kayiplari gelismekte olan Ullkelerde olmaktadir.

Ozellikle tropiklerde orman kaybi ve bozulmasini
durdurmak ve geri cevirmek, bu nedenden &étiri iklim
degisikligi ile ilgili en acil gereksinimlerden biridir

ve genellikle IPCC gibi hiikiimetler arasi kurumlar,
arastirmacilar, hikiimetler ve sivil toplum kuruluslari
tarafindan da kabul edilmektedir. Dinyanin ana

ORNEK CALISMA

orman tiplerinden her biri, karbon depolama icin farkl
potansiyeller barindirmaktadir ve karar vericilere farkl
firsatlar ve zorluklar sunarlar. En énemlileri asagida
tartisiimaktadir.

Tropikal ormanlar: En genis karasal karbon deposudur.
Kayiplarda énemli yeni bir etken olarak goriinen tarim
alanina®' ve soya fasllyesi®* gibi biyoyakit®® bulunduran
otlaklara®? déniisimden kaynaklananlar da dahil olmak
Uzere, orman kayiplari ve ormanin bozulmasi, rollerini
azaltmaya devam etmesine ragmen.halen aktif yutak
durumundadirlar. Nemli tropikal ormanlarda depolanan
karbon miktari hakkindaki tahminler, 170-250 karbon/
hektar (tC/ha) ¢¢%¢7 arasinda degismektedir ve ormanlarin
karbon depolama yetenegdi kismen, genis odunsu
tarlerinin® miktarina baghdir (bir agaglandirma ormani,
birincil bir orman kadar faydal degildir). Depolanan
karbonun biyik miktari toprak Ustl biyokiitlesinde
bulunmaktadir ve tahminen toprak isti biyokutlesinde 160
tC/ha’dir, toprak altinda 40 tC/ha ve toprak karbonu olarak
da 90-200 tC/ha® bulunur. Son zamanlardaki arastirmalar,
hem Amazonlarda’® hem Afrika’da’ tropikal nemli
ormanlarin, dogal yasl orman safhasina eristiklerinde

Gabon’un yash ormanlarinda yapilan orman tutum ¢alismalari, etkili uzun siireli korumanin karbonu
yakalama ve depolamadaki 6nemini géstermektedir.

Gabon hiikiimeti milli park sistemini 2002’de kurmustur;
bu sistem 13 korunan alani icermekte ve lilkenin toplam
alaninin yiizde 10’dan fazlasini temsil etmektedir. Orman
kaynaklar tizerindeki niifus baskisi diisiik oldugundan,
Gabon’da ormansizlagsma gibi bir sorun yoktur ve
hiikiimetin kalkinma politikasi kismen ormanciliga
dayanmaktadir. Genis orman ortisiniin varligi nedeniyle,
zengin bir biyocesitlilik bulunmaktadir ve lilke, yaban
hayati ve yagmur ormani bitki 6rtisi icin bir sicak nokta
olarak goriilmektedir.

Yaban Hayati Koruma Dernegi (WCS) arastirmacilari
diger bilimadamlari ile birlikte, lilkenin yash ormanlarinda
siire gelen karbon tutumuna dair arastirmalar yiritmiis
ve gorulmustiir ki 1968’den 2007’ye kadar yasayan

agaclardaki toprak iisti karbon stogu ¢alisma
boélgelerinde artmistir. Bu siirecte dlgiilemeyen orman
bilesenlerinin (yasayan kokler, kiiciik agaclar, 6li kiitle)
digsal degerlemesi ve kita bitiiniine 6lceklendirme,
Afrika’nin tropikal yagmur ormanlarinda 260 milyon

ton CO,” artisi oldugunu goéstermistir. Bu calisma,

hizli bliyliyen yeni ormanlar her ne kadar en iyi karbon
yutaklari olarak goériilse de, Gabon’un yash ormanlarinin
daha fazla karbon sabitlemeye devam ettigini ve bir
karbon yutagi olarak islev gérdiigiinii ortaya koymustur.
Bu, Gabon’dakiler gibi yash ormanlar barindiran
boélgelerdeki korunan alanlarin iklim degisikligini
diizenlemedeki 6nemini géstermektedir.

Kaynak: WCS

ANA MESAJLAR
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karbon depolamaya devam ettigine dair gticli kanitlar
sunmaktadir, bu da dogal ormanlari siirdirme gerekcesine
katki saglar. Fakat, iklim degisikliginin etkileri bu tutumu
azaltabilir ve hatta tersine bile cevirebilir; 6rnegin
Amazon’un kurumasi temel bir karbon kaybina sebep
olabilir2. Miombo ormani gibi diger tropikal ormanlar
hektar basina daha az karbon barindirir, ancak daha genis
alan kapladiklari icin toplam rezervleri daha fazla olabilir.
Giliney Afrika’da dogal miombo ormanlarinda yapilan
arastirmada 94-48 Mg C/ha él¢ulmustir ve agaclik alanlar
misir tarlasina gevrildiginde bu oran birden 9-28 Mg C/
ha’ya diismiistir®. Miombodaki toplam karbon deposunun
ylzde 50 ila 80’i topragin en tst 1,5 metresindedir,

ancak temizleme sonrasi topraktaki birikim orani oldukc¢a
dusuktar.

ORNEK CALISMA

Bolivya, Meksika ve Veneziiella’daki korunan
alanlar 4 milyar ton karbon depolayan yaklasik
25 milyon hektar ormana sahiptir ve bunlar
sayesinde kacinilan kiiresel zarar tahminen 45
ile 77 milyar dolar arasindadir.

Bolivya: Ulkenin korunan alanlarindaki tropikal
ormanlarin, uluslararasi karbon piyasasi fiyatlarina (en
az 5 dolar, en fazla 20 dolar) gore, 3,7 ile 14,9 milyar
dolar arasi degerde, tahminen 745 milyon ton karbon
depoladigi tahmin edilmektedir. Kereste liretimi, tarima
doniisiim, yerlesim ve yangin kaynakli hasar sebebiyle
orman Ortisiniin neredeyse yilizde 10’unun kaybi ile
beraber ormansizlasma ciddi bir tehdit olusturmaktadir.

Meksika: Meksika’da federal hiikiimet ve eyalet
korunan alanlarinda 2,2 milyar ton lizerinde karbon
tutulmaktadir. Cok diisiik fiyattan bile hesaplansa, bu
hizmet en az 34 milyar dolara karsilik gelmektedir.
Ayrica, basta Rio Bravo Deltasi, Alvarado Lagiinii,
Papaloapan Nehri’nin diizliikleri, Grijalva-Mezcapala-
Usumacinta Deltalar, Los Petenes ve Sian Ka’an
Chetumal Korfezleri olmak lizere Meksika’nin algak kiyi
bolgeleri, deniz seviyesindeki ylikselmeye karsi
hassastir. Bu bes bolgenin dérdiinde kiyi yerlesimini
koruma, firtina ve gelgit dalgalarinin yaratacagi hasari
ve kiyi1 erozyonunu azaltma amacl korunan alanlar
kurulmustur.

Veneziiella: Karbon deposu mevcutta, Canaima Milli
Parkr’nda 1 milyar dolar, Imataca Orman Rezervi’nde
94 milyon dolar, Sierra Nevada Milli Parkr’nda ise 4,5
milyon dolar olarak tahmin edilmektedir. Hiikiimet
yaklasik 20 milyon hektarlik ormanin, degeri 7 milyar
ile 28 milyar dolar arasi olan olasi 1,4 milyar ton karbon
depolayarak azaltima destek sagladigini belirtmektedir.
1990 ve 2005 arasi Veneziiella, ormanlarinin ve agachk
habitatinin yiizde 7,5’ini kaybetmistir.

Kaynak: TNC

Boreal ormanlari: Temel olarak Kanada, Alaska,

Rusya ve iskandinavya’da bulunan, igne yaprakl ve
genis yaprakli, yavas gelisen ve tur dagilimi disuk
agaclardan olusmaktadir. Genellikle toprakta ve yaprak
doékintilerinde depolanmig olan hektar basina ortalama
60-100 ton karbon ile diinyanin en buyiik ikinci karbon
stogunu olusturmaktadirlar’®”’. Yash boreal ormanlarin
karbon tutumuna devam edip etmedigi konusunda uzun
sureli bir tartisma vardir, ancak son arastirmalar devam
ettigi yondedir™. Fakat 6ngorilen iklim degisikliginin,
yanginlarda artis ve bécek kaynakl hasar gibi ekolojik
etkilerinden dolayi boreal ormanlarin gelecekteki roli
halen belirsizligini korumaktadir. Eger yangin sikhgi
fazla ise, karbon kaybi yasanir?® ve iklim modellemesine
goére Rusya ve Kanada’da artan sicakliklar sebebiyle
yanginlarin olaganisti 6lgtide artma ihtimali vardir®®.

Bu demektir ki, yangin yonetimi gibi stratejilerle riskler
azaltiimazsa, bu biyom gelecekte bir yutak olmaktan cikip
bir karbon kaynagina dénuisebilir.

liman ormanlar: lhman ormanlar muazzam bir tarihsel
gerileme gecirmis olmalarina ragmen®', su siralar pek gok
alanda genislemekte®28 ve aktif olarak karbon depolari
olusturmaktadirlar. Arazi kullanim politikalarindaki ve
nifus dagihmindaki degisimler, bu egilimin pek ¢ok tlkede
slirecegi anlamina gelmektedir. Yakin zamanda yapilan
arastirma, bilinen en yiiksek karbon deposunun (canh

ve 6li madde olarak) Avustralya’daki ihman Eucalyptus
reglans ormanlarinda 1,867 tC/ha olarak bulmustur.
Yazarlara gore, yuksek karbon icin 6nemli kistaslar, (1)
hizli buylimeye fakat yavas ¢lirimeye neden olan gérece
duslk sicakliklar ve yliksek yagis ve (2) daha az zarar
goérmis eski, cok tabakall ve farkh yash ormanlardir4.
Ayrica cogu ihman bdélgedeki artan agaglandirma
olanaklari, karbon yararlarina katkida bulunur®®. érnegin
Avrupa’da, ormanlar halihazirda Avrupa’nin karbon
emisyonunun yilizde 7-12’sini tutmaktadir®®®. liman
ormanlardaki karbon miktarinin tahminen 150-320 tC/

ha oldugu dustinilmektedir; bunun yizde 60’ bitki
biyokitlesinde ve geri kalani topraktadir®. Bu tutumun
bir kismi gelecekte, drnegin Akdeniz bolgeleri® ve
Avustralya’daki®® artan orman yanginlari sebebiyle yok
olabilir.

Korunan alanlarin rolii

Korunan alanlarin orman kaybini ve bozulmasini azaltmada
kilit bir role sahip olabilecegi ve olmasi gerektigi yaygin
olarak kabul edilmektedir®'2. Ornegin IPCC (ayrica, iyi
yO6netimin geregdinin altini gizerek) korumanin rollinii agikca
tanimlamaktadir: “Etkili korumadan &tdrd agaclarin yeniden
budytimesi karbon tutumuna yol acarken, korunan alanlarin
uyarlanabilir yénetimi de biyocesitliligin korunmasina yol
acacak ve iklim degdisikligine karsi hassasiyeti azaltacaktir” ve
“korunan alanlar, yerel rezervler, odun digi orman rezervleri
ve topluluk rezervleri ilan ederek, ormanlar yasal olarak
korumanin baz lUlkelerde orman értlisiiniin muhafazasinda
etkin oldugu kanitlanmigken, diger Ulkelerde kaynak ve
personel yetersizligi, yasal olarak korunan ormanlarin diger
arazi kullanimlarina déndstimesiyle sonuglanmaktatir”:.

Benzer sekilde; 14 arastirma 6rguitti, BM organlari ve
IUCN’nin bir koalisyonu olan Ormanlar icin igbirligi
Ortaklig, her tir stirdarilebilir orman yénetiminin
karbon tutumuna yardimci bir role sahip olmasina
ragmen, “korunan orman alanlariinin, ekosistemlerin ve
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Bati Kongo Havzasi tropikal yagmur ormanlari, Gabon Martin Harvey / WWF-Canon

peyzajlanin iklim degdisikligine olan direncini artirdigini ve UNEP-WCMC?® tarafindan yapilan bir arastirma,
genetik kaynaklari ve ekosistem hizmetleri sayesinde iklim korunan alanlarin tropikal ormanlari korumada diger
degisikligine uyum icin bir ‘glivenlik agi’ sagladigini” belirtir: yénetim seceneklerinden ¢ok daha etkili oldugunu ileri
“Ancak, korunan alanlarin yénetimi icin yetersiz kalan maddi  surer. Milkemmel degillerdir; tahminlere gére korunan

kaynaklar, iklim degdisikligi azaltim ve etkilerine uyuma alanlardaki ormanlar 2000-2005 yillari arasinda ¢alisma

ve ele alinmasi gereken gereksinimlere ciddi bir tehdit yaplilan llkelerde yasanan tropikal orman kayiplarinin

olusturmaktadir”. ylzde 3’Uine karsilik geliyordu, ancak bu ortalamadan ¢ok
daha iyi bir rakamdir. Korunan alanlarin ormansizlasmayi

Korunan orman alanlan ancak, etkin bir sekilde kontrol etmek icin yasal kosullar vardir ve bu sayede

yonetiliyorsa ve yeterince personel ve kaynaga sahipse kaynak ve fonlardaki artis daha buyuk gelismeler

iklim baglaminda artan bicimde énem kazanir. saglayacaktir.

COZUMLER

Korunan orman alanlarini artirmak: Hem var olan korunan alanlari koruyarak
hem de yeni korunan alanlar olusturarak.

Korunan orman alanlarindaki yonetimin etkinligini artirmak: [UCN-
WCPA’nin yénetim etkinligi degerlendirme cercevesini® kullanan
degerlendirmenin daha ileri uygulanmasiyla ve yonetim kapasitesi
olusturarak.

Korunan alanlardaki ormanlari restore etmek: Ornegin asin kesime ugramis
orman alanlarinda, terk edilmis tarim alanlarinda ve iklim degisikliginin diger
arazi kullanimlarini zayif kildigi yerlerde.

Yiuksek karbon depolama ve tutum potansiyeli bulunan alanlari tespit
etmek icin daha etkin yontem ve kistaslar gelistirmek; ve bunu korunan
alanlarin sec¢iminde ek bir stiizge¢ olarak kullanmak.

Yonetim egitimleri gerceklestirmek: iklim degisikligiyle miicadeleye karsi
planlama i¢in 6rnegin, yangin dizenleri, akarsu akigi ve istilaci tlrlere yonelik
muhtemel mudahaleler.
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Sulak alanlar, turba ve azaltim

Sulak alanlar, 6zellikle turbaliklar biyik miktarda karbon icermektedir ve
korunmalari ciddi derecede onemlidir. Fakat mevcut kosullar ve yonetim
tedbirlerine baglh olarak, kullanilan net karbon kaynagi veya karbon yutagi
olabilirler. Mevcut bazi iklim degisiklikleri, depolanmig karbonun ¢ogunu
riske atmaktadir. Ozellikle tropiklerde sulak alanlarin net karbon dengesi
hakkindaki bilgimiz sinirlidir. Hem karbon depolamasi ve hem de yanlis
yonetim sebebiyle artan kayip potansiyeli yiksek olmasina ragmen, dogru
yonetim kararlari verilmesi son derece énemlidir.

Potansiyel

Sulak alanlar, 6zellikle turbaliklar olmak tzere gok 6nemli
karbon depolaridir. Turbaliklar kara ylizeyinin sadece
yluzde ucuni kaplamalarina ragmen, ayni miktarin
toplamda biitiin karasal biyomlardakine esit*® olacak
sekilde, turbanin gezegenin en buylik karbon deposunu
icerdigi disuinilmektedir. El degmemis turba alanlarinin
hektarda 1.300 tona kadar karbon icerdigi hesaplanmig'®
ve kireselde 550 Gt karbonun depolanmis oldugu tahmin
edilmektedir'®'.

Sadece sulak alan sistemlerindeki toplam karbon dengesi
hakkinda degil, sulak alanlarin kiiresel alani ve mevcut
karbon stoklari hakkinda da halen temel belirsizlikler
vardir'®2, Ramsar Sekreteryasi’nin bilimsel paneli 2007°de,
diinyada 1.280 milyon hektar sulak alan bulundugunu
hesaplamis (diinya karasal ylizeyinin ylizde dokuzu),
ancak bunun gergegin altinda bir tahmin olduguna
inanilmistir'®®. Karbon agisindan 6nemli boélgeler, basta

Endonezya olmak lizere Glineydogu Asya’nin tropikal
ormanlarindaki turbalar ve de halen buliylik oranda buzla
kaph olan, Rusya, Kanada, Alaska ve iskandinavya’nin
kuzey tundra alanlarindaki turbalardir.

Ozellikle turbaliklar olmak iizere, sulak alanlarin yanlis
yo6netimi biyilk oranda karbon kaybina yol agabilir'®.
Glneydogu Asya’daki turbaliklar izerine yapilan bir
caligmaya gore, kurutulmus turbaliklardaki CO, emisyonu
yilda 355-874 Mt'ye esdeger oldugu ve agirlikla buna ek
olarak, Endonezya’da turbalik yanginlarindan 1997-2006
arasi yillik 1.400 Mt CO, emisyon salindig
hesaplanmistir'®. Turbaliklar, yok olmalarina ve
bozulmalarina yol agabilecek pek ¢ok tehditle karsi
karsiyadir. Siklikla palmiye yagi agac¢landirmasinin
kurulmasina bir adim olarak turbaliklarin kurutulmasi,
emisyonlarda keskin bir artisa sebep olabilir'®s. Fosil
yakitlara alternatif olarak biyolojik yakit potansiyeli ayrica
dikkat ve yatinm ¢gekmeye baglamistir, ancak karbona

Tundrada kosan karibu (Rangifer tarandus), Kobuk Vadisi Milli Parki, Alaska, ABD © Staffan Widstrand / WWF



dayali bir bakis acisiyla turbaliklarin bitkisel yakit Griinleri
icin kurutulmasi anlamsizdir: Hesaplamalara gére
biyolojik yakitin bu sirecteki karbon kaybinin yerini
doldurmasi 420 yil alacaktir’®”. UNEP-WCMC’nin son
tahminlerine goére turbalik dénlsiimleri sebebiyle yilda
halihazirda 0,5 ila 0,8 Gt karbon kaybi yasanmaktadir'®,

Tundra bélgelerindeki karbon kayiplari su an i¢in daha az
olsa da, 1Isinma buzlari ¢dézerken ve daha da ilerisi turbayi
kurutup ve isitirken, bu bélgelerin tropiklerdeki kayiplar
asma potansiyeli vardir. Alaska’daki bazi aragtirma
bélgeleri coktan karbon yutagindan karbon kaynagina
déniigsmistir. iklim degisikliginin kontrol disina gikma
riskine dair ciddi tahminlerin cogu, Kutup tundralarindan
ani olarak serbest birakilan karbon salimi riskine
odaklanir110,

Turbalarin karbon tutmayi stirdiirme potansiyeli
degiskenlik gésterebilir ve halen tam olarak anlasilabilmis
degildir. Net karbon dengesi, zaman icinde bdlgeler
arasinda ve bir bélge icindeki degisimlere yol acan
iklimsel ve hidrolojik degiskenlere baglidir. Sulak alanlar,
ozellikle de turbaliklar, karbon ve nitrojen yutagi; ancak
metan ve sulfir kaynagi olmaya egilimlidir'". Cesitli bu
etkilesimler arasindaki denge, sulak alan sistemlerinin
tamamiyla net bir karbon kaynagi ya da yutagi olup
olmayacagini belirler. Kita i¢i sulak alanlarin toplam
tutumu Gzerine yapilan kimi degerlendirmeler, karbon
tutumunun basta metan kaybi olmak tizere diger
kayiplarla oldukca esit bicimde dengelenecegi sonucuna
varmistir''2, Bu ekosistemlerin devamli tutum sayesinde
iklim degisikliginin azaltimina katkida bulunabilecegini
iddia ederken ihtiyath olunmalidir, ancak turbaliklan
yakmanin ya da kurutmanin bu ekosistemlerde binyillar
boyunca biriktirilen devasa depolardan atmosfere gecen
emisyonlari artiracagi agiktir.

Oksijen yoksunlugu sebebiyle CO, emisyonunun
yavasladigi veya durdugu yerlerde karbon anaerobik
kosullarda depolandiginda, tutum fazlasiyla uzun sureli
olabilir; bu 6zellikle turba ¢ékuntuleri icin gecerlidir.
Yonetimindeki (6zellikle hidroloji ile ilgili) basit degisimler
veya iklimsel kosullar bir bélgeyi net yutaktan net karbon
kaynagina dénustirebilir. Yakin zamanda yapilan bir
degerlendirmeye gore tahminler metrekarede yillik

220 gram CO, kazanci ile metrekarede yillik 310 gram
CO, kaybi arasinda degismektedir''3. Ihman turbalar
haricindeki tim konularda ciddi bilgi eksikligi vardir ve
bu ylizden tim veriler ve dngériler temkinli bicimde ele
alinmalidir.

iklim degisiklikleri sulak alan kaynaklarina dayali
toplumlar bu alanlan sémiriiye suriklediginden, sulak
alanlar Gizerindeki baski artmak durumundadir. Ornegin
Lesotho’da alcak otlaklarda artan arazi bozulmasi,

yayla otlatmasi ile bu bélgelerdeki blytikbas otlatmasini
araya serpistiren geleneksel yaylacilik sistemlerini
zayiflatmaktadir. Bu sistemin yerini, daglardaki 6nemli
turba ambarlari da olan sulak alanlardaki hayvanciliga
odaklanan daha yerlesik bir sistem almaktadir. Biiylikbas
hayvanlarin turbalar ¢ignemesi sulak alanlar tizerinde
baski kurmaktadir (bu ylizden de karbon kaybini
artirmaktadir); dahasi, yaylalarda kalici insan niifusundaki
artig, sulak alanlardaki turbalarin yakit ve tarim amach
kullanimini artirmistir.

ORNEK CALISMA

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’nin bir
projesi kapsaminda, Belarus’taki turbaliklarin
restorasyonunun, bozulmus sulak alanlarin
onariminda ve sera gazi emisyonlarinin
azaltilmasinda uygun maliyetli bir yontem
oldugu kanitlanmistir.

Belarus’ta 40.000 hektar bozulmus turbalik dogal
haline doéniistiirlilmustir ve 150.000 hektar da
restorasyonu beklemektedir. Bu alanlarin yarisi
halihazirda korunan alanlarda bulunmaktadir; diger
yarisi da su siralar hilkkiimet tarafindan gelistiriimekte
olan yeni bir koruma kategorisi ile korunacaktir. Bu
calisma, sera gazi emisyonunda, turbaliklardaki
yanginlardan ve mineralizasyondan kaynaklanan
448.000 ton CO,’ye esdeger yillik azalma
saglamistir'®. Bozulmus turbaliklarin rehabilitasyonu
sayesinde hiikiimet, olasi yanginla miicadele
operasyonlarinda kacinilan masraflar bakimindan
yilda 1,5 milyon dolar kéar elde etmektedir. Turbalik
alanlarin restorasyonu; yeniden olusturulan sulak alan
avlanma ve balikcilik alanlari, tibbi bitkiler ve yabani
meyvelerden faydalanan yerel topluluklar tarafindan
genis oranda desteklenmektedir.

Belarus’ta uygulanan yéntemler, hiikiimet tarafindan
lilke kapsaminda tekrarlanmak ilizere uyarlanmistir.
Turbalik rehabilitasyonunun ekonomik ve ekolojik
faydalarindan etkilenen hiikiimet, biitiin mevcut turba
cikarma sirketlerine turbalik alanlari maden igletmesi
sonunda dogal durumlarina déniistiirmeleri igin
talimat vermistir.

Alman Hiikiimeti Belarus’taki deneyimlere

dayanarak, Kyoto Protokolii Temiz Kalkinma
Mekanizmalari’na goére turbalik yénetimi icin sera gazi
azaltim yéntemlerini gelistirmeye y6nelik ¢cabalar
desteklemektedir. Turbalik rehabilitasyon projeleri,
basarili olmalar durumunda, Kyoto Protokolii
Miisterek Uygulama ve Temiz Kalkinma Mekanizmalan
tarafindan fonlama igin elverisli olabilir.

Kaynak: UNDP

Buna ragmen, yénetim yaklagimlarindaki bilincli
degisikliklerin bozulmus turba sistemlerinden yasanan
karbon kayiplarini en azindan yavaslattigina ve
muhtemelen nihai olarak durdurabilecegine dair deliller
de vardir. Kanada’daki bir aragtirma, kesilen turba
alanlarindan kaynaklanan CO, kaybinin restorasyon ve
bitki értiistintin yenilenmesi sayesinde yavaglatilabildigini
gostermistir''4. Benzer sonuglar Glineydogu Asya,
Rusya, Arjantin ve Himalayalardan da bildirilimektedir'®.
Turbalarin 6zellikle kuru olduklari zaman (yangina maruz
kaldiklar nadir durumlarda) karbon kaybi yasadigi

g6z 6ntline alindiginda, turbalik habitatlarinin yeniden

su tutmasi goérece net bir tedbirdir''. Her ne kadar su
baskininin derinligi ve suda tutulma zamani''” gibi bir

dizi meselenin ele alinmasi gerekse de bunun tersine,
Klimantan’daki bir arastirma projesi temizlenmis turbalarin
yeniden su tutan alanlarinin karbon dengesinde ¢ok az
degisime yol actigini ortaya koymustur''.
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ORNEK CALISMA

Taskinlar, Trinidad veTobago’nun Karayip’teki
adalarinda biiyiik bir problemdir ve iklim
degisikligi sebebiyle artmasi olasidir. Halkin
artacak sel baskinlariyla basa ¢cikmasina
yardimci olmak i¢in Trinidad’da, korunan
NarivaBatakhgr’nin dogal sel diizeni
onarilmaktadir.

Trinidad ve Tobago’da yakin zamanlarda olusan
buyiik tagkinlarin, azaltim énlemlerini fazlasiyla acil
kilacak sekilde iklim degisiklikleri sebebiyle daha

da yikici hale gelmesi miimkiindiir'?'. Trinidad’in
dogu kiyisinda yer alan Nariva Korunan Alani,
icerdigi yliksek biyocesitlilik ve habitat degeri
nedeniyle, ulusal ve uluslararasi 6nemde bir sulak
alandir. Ancak sulak alanlar, membadaki bir baraj ve
piring liretiminden kaynakli hidrolojik degisiklikler
tarafindan tehdit edilmektedir'?2.

Nariva Yeniden Ormanlastirma ve Karbon Tutum
Projesi Nariva’nin sulak alanlarini; karbon yutagi,
biyocesitlilige sahip bir ekosistem ve kiyi firtinalarina
karsi dogal bir tampon sistemi olarak sagladiklari
hizmetlerin taninmasi yoluyla onarma ve koruma
cabalarina katkida bulunacaktir. Proje, sera gazi
azaltim ve etkilerine uyum gereklerini birlestiren
onemli bir firsattir. Bozulmus sulak alanlarin yerli
agac tiirleriyle yeniden ormanlastiriimasi kismi,
2017’ye kadar 193.000 tona esdeger CO, satin
almayi planlayan BiyoKarbon Fonu tarafindan
finanse edilecektir'?. Bu fonlama, batakligin
dogal su déngisiiniin orijinal drenaj diizenine
dénmesini saglayan yapay engelleri kaldiracak
olan bir su yénetim planinin uygulanmasina fayda
sag@layacaktir'?*.

Kaynak: Diinya Bankasi

Korunan alanlarin rolii

Halihazirda turbalarda depolanmig olan karbonun
y6netimi, karbon miidahale stratejilerinde en kritik
6gelerden biridir ve de iyi ydnetilen korunan alanlarin cok
buyilik oranlarda karbon barindirma potansiyeli vardir.
Korunan alanlar, dogal turbaliklarin ve karbon tutan diger
kita i¢i su habitatlarinin devamliliginin saglanmasinda
yasamsal 6nem tasimaktadirlar (Karayipler ve Kanada

ile ilgili 6rnek ¢alismalara bakiniz). Belirli dncelikler,
ozellikle yakmalardan geriye kalan turbalarin korunmasi
ve bozulmus turbaliklarda dogal hidrolojik sistemlerin
yeniden tesisini icermektedir. Yénetimi gelistirmek icin
daha fazla arastirmaya ihtiya¢ vardir. (Belarus ile ilgili
o6rnek calismaya bakiniz)

ORNEK GALISMA

Kanada Parklar kurumu, milli parklar agindaki
depolanan karbon miktarini ve degerini
arastirmistir. Toplam depolamanin 4,432 milyon
ton oldugu ve 70 milyon Kanada dolarinin
tizerinde bir deger tasidigi tahmin edilmektedir.

Arastirma, Kanada kara parcasinin su anda yaklasik
yiuzde 2,25’ini kaplamakta olan 39 milli parkta
depolanan toplam karbon miktarini tahmini olarak
hesaplamistir. Kanada Orman Hizmetlerince gelistirilen
bir Karbon Biitce Modeli kullanilarak, bu parklarin
toplamda yaklasik 4,432 milyon ton karbon icerdigi

ve bunun yiizde 47’sinin toprakta, yiizde 8’inin bitki
biyokiitlesinde ve kalan yiizde 45’inin turbaliklarda
depolandigi bulunmustur. Kanada’nin boreal
bélgelerinin tamami en yiiksek miktarda karbonu
depolamaktadir. Calisma, iki senaryo kullanarak bu
karbonu yerine koyma maliyetini saptamistir. Korunan
alanlari yeniden ormanlastirarak ve sinirdaki tarim
arazilerini agaclandirarak karbonu yerine koyma
maliyeti 2000 yili bedellerine goére 1 ton icin sirasiyla
16,25 ve 17,5 Kanada dolari olarak saptanmistir. Bu
fiyatlar temel alindiginda, karbon tutumunda milli
parklarin degerinin 72 ila 78 milyon Kanada dolari
arasinda oldugu tahmin edilmektedir119.

Kaynak: Kanada Parklan

Dogal turbalarin korunmasi: Boreal, iiman ve tropikal bolgelerde,
mumkuinse korunan alan aglarinin genisletiimesi de dahil olmak tzere,
mevcut turba kaynaklarini korumak i¢in acil adimlara ihtiya¢ vardir. Bu adim,
turbalik alanlarin kendisi kadar bu bdélgeleri besleyen havzalarin tamaminin

korunmasini da icerecektir.

En iyi yonetim stratejilerinin ortaya konulmasi: Turbaliklar ve diger kita ici
sulardaki karbon dengesi hakkinda ve sulak alanlari karbon yutagi olarak
sltirdirmede en iyi yénetim uygulamalarinin yanisira, 6zellikle bir sistemi
yutak olmaktan bir karbon kaynagina cevirebilecek kosullarin birlesimi
hakkinda daha fazla sey 6grenmek icin ilave calisma gereklidir.



Deniz ve kiy1 ekosistemleri ve azaltim

Kiyi ve deniz alanlarn, 6zellikle de yillik 0.2 Gt’lik karbon saklama
potansiyeline sahip kiyi zonlari, blylk miktarda karbon depolamaktadir.
Tuzcul batakliklarin, mangrovlarin ve deniz cayiri yataklarinin timua énemli
karbon tutma potansiyeline sahiptir. Tim bu sistemler giniimizde baski
altindadir; daha iyi koruma olmazsa, yutak olmaktan cikip emisyon
kaynagina donusebilirler. Hem yeni korunan alanlarin kurulmasi, hem de var
olan korunan alanlarin daha iyi uygulanmasi ve yénetimine acil ihtiya¢ vardir.

Okyanuslar, ilik sulardan daha buiylik miktarda karbon
emen soguk sular ile birlikte, atmosferin 50 kati inorganik
karbonu icermektedir ve bu karbon ¢6ziinmis CO,,
karbonik asit ve karbonat olarak bulunur'?. Géziinmis
inorganik karbon, fitoplankton tarafindan fotosentezle
¢Oziinmis pargacikli organik karbona dénustirGliir'?e,
Diinya okyanuslarinin sanayilesmeden bu yana insan
kaynakli CO,’nin ylizde 30’unu emmis olduguna
inaniimaktadir'?” ve bu, okyanus asitlenmesi dahil pek ¢cok
ekosistem sorununa yol agmaktadir',

Az miktarda karbonun derinlere dalan ve deniz yatagina
goémiilen fitoplanktonlar sayesinde tutulmasina ragmen,
kiy1 zonu en fazla deniz mineralizasyonunun ve organik
karbon gémiilmesinin -yillik toplam 0,2 Gt- gerceklestigi
bolgelerdir'®. Bu yiizden, kiiresel karbon dengesi
acisindan kii¢glk artiglar bile cok dnemlidir. Ancak,
okyanus tutumu arastirmalarina olan glivenimiz heniliz tam
degildir. Kiy1 zonundaki net tutumun, cevresel bozulma
su haliyle devam ederse, karbon kaybina dénlisebilecegi
seklinde guglu bir fikir birligi bulunmaktadir'®13':132, Dort
ana kiyi zonu bitki 6rtlisi tipinin karbon tutum potansiyeli
asagida ayri ayri incelenmistir.

Gelgit tuzcul batakliklan

Tuzcul batakliklar, kutup ikliminden tropige kadar cok
farkl iklimlerdeki kapali denizler ve halicli sahillerde
bulunur, ancak en fazla bulunduklari yerler ihman
iklimlerdir'®,

Potansiyel: Gelgitli tuzcul batakliklarin topraklarinda ve
onlarin tropikal esdegeri olan mangrov batakliklarinda
bulunan her bir CO, molekiilii, muhtemelen herhangi
diger ekosistemde bulunanlardan, bu ekosistemlerde
baska sera gazi tiretimi olmamasi nedeniyle daha buylk
degere sahiptir (yani, tutum acisindan net karbon dengesi
daha iyidir)'*4. Diinya ¢capinda gelgitli tuzcul batakliklarda
depolanan karbon oranlari tizerine yapilan bir derlemenin
ortaya cikardigina gore, ortalama olarak topraklari
metrekarede yillik 210 g ila 770 g CO, depolamaktadir'®.
Ancak uretkenlik orani ve dolayisiyla karbon tutumu,
cografi bolgeye'?® ve tiirlere gore ciddi degiskenlik
gOsterir'371%8139_ Gelgit taskin sulari, inorganik ¢okuntleri

gelgit topraklarina katar, ancak daha da 6nemlisi, topragi
doyurup, anaerobik ayrisim potansiyelini azaltir. Anaerobik
ayrisim cok daha az etkili oldugundan, toprakta organik
maddelerin birikimine ve etkin karbon yutagina yol acar.

Fakat, genis tuzcul batakliklar kuruma sebebiyle
kaybedilmektedir ve besin zenginlestirmesi ile deniz
seviyesi ylkselmesi de tuzcul batakliklarin yasamasi
ve bitinligane karsi diger tehditlerdir'“. Gelgit tuzcul
batakliklarinin restorasyonu, diinyanin dogal karbon
yutaklarini artirmaya yardimci olabilecektir. Gelgitin
kurutulmus tanim batakliklarina geri dénmesi, tuzcul
batakliklardaki karbon yutaklarinda belirgin bir artis
saglayacaktir. Ornegin Kanada’da tahminlere gére, Fundy
Koyu bélgesindeki tarim i¢in “kazaniimis” batakliklarin
tamami iyilestirilirse, tutulan yillik CO, orani, Kyoto
Protokoll kapsaminda Kanada’nin 1990 yili emisyon
seviyelerinin hedeflenen azaltiminin ylizde 4-6’sina
esdeger hale gelecektir'#'.

Korunan alanlarin rolii: Hizlanan deniz seviyesi
ylkselmesi karsisinda tuzcul batakliklari stirdiirmek, bu
alanlarin kita icine dogru yayilabilmesine izin verilmesini
gerektirir. Bu, ylkselen deniz seviyelerine karsi kiy!
yakinindaki tarimsal ve diger arazilerden vazgecilmesini
gerektirecektir. Ayrica, bu tuzcul batakliklarin
yakinlarindaki yerlesimler engellenmeli ve eger
mimkiinse, tampon bélgeler araciligiyla diizenlemeler
yapilmalidir. Deniz koruma alanlari, gelecek degisimlere
olanak saglayacak sekilde bir serit gibi sahil bélgesini
cevrelemelidir. Karadaki tampon bdlgeleri, ayrica tuzcul
batakliklardaki zirai amagl besin zenginlestirmesini
azaltmaya yardimci olur ve bu yilizden yeralti Gretimi'2 ve
karbon tutumu potansiyeli saglar.

Mangrovlar

Mangrov sistemleri genellikle tropikal ve subtropikal
gelgit boélgelerinde yetisirler. Tragslama kesim, kentlesme,
nifus artisi, su gevirme, kiyisal gelisim, turizm, su Grinleri
yetistiriciligi (muhtemelen en 6nemli sebep'#) ve tuz goleti
insasi gibi sebeplerle'* mangrovlar diinya ¢apinda hizla
azalmaktadir ve neredeyse dogal alanlarinin yarisinin
altina inmislerdir'#3144,

ANA MESAJLAR
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Sundarbans Milli Parki’nda deniz algalmasinda mangrov ormanlari, Banglades © David Woodfall / WWF-UK

Potansiyel: Mangrovlar, karbon tutumunda énemli bir

rol oynayabilir. Kiiresel 6lcekte mangrov alanlarinin
160.000 km?yi kapladigi seklindeki gilincel bir tahmin
kullanilarak, yakin dénemde net temel tretim yillik 218

+/- 72 Tg C olarak hesaplanmistir. Bu Uretimin yaklasik
ylzde 38’inden koék Uretimi, yaklasik olarak yizde 31’lik
bélimden ise bitkisel dékuntiler ve odun Uretimi her ikisi
olmak Gizere sorumludur'¥’. Ekvatoral bélgede Uretkenlik
cok daha yiiksektir'*® ve tutum karasal ormanlardakilerden
daha hizli olabilir'°.

Mangrovlar CO, tutumuna, yerel olarak ya da bitisik
sistemlerdeki ¢ékeltiye mangrov karbonunun gémuilmesi
ve orman biyokutlesinin net bliylimesi araciligiyla

katkida bulunur. Bunlardan ilki uzun dénemli bir yutak
iken ikincisi gok daha kisa dénemlidir. ikinci durumda
hem ¢ékelme tahminlerinden hem de ktle denkligi
degerlendirmelerinden tiiretilen; tuzcul batakliklar

ve mangrovlardaki karbon tutumu Gzerine yapilan'®*
calismadan olusan bir analiz'*®, mangrovlar igin kiiresel
olarak 160.000 km? lik bir alani kaplayan yilda yaklasik
18,4 Tg C’ye esdeger bir miktara yaklasmaktadir. Her

bir mangrov sisteminin ¢cékeltisinde depolanmis karbon
miktari, hem mangrovlarin yerel iretimlerinden hem de
gelgit'®? tarafindan getirilen organik maddeden tiiretilecek
sekilde 6zgulin ekolojiye bagl olarak, kiireselde ortalama
ylzde 2,2’lik'" bir degisim gdsterir.Bu rakamlar halen
tahminidir ve bu ekosistemdeki karbon miktarlarinin
gelecegi halen bir zemine oturmamaktadir'®3. Mangrovlar,
hem Uretim sonucu dogrudan girdi olarak, hem de
¢Okelme oranlarini artirarak ¢ékeltide depolanan karbonu
etkilemektedir; bunun aksine, mangrovlar traslamak bu
depolamalari azaltacaktir'®s. Mangrovlar genellikle karasal
ormanlardan daha az odun dékiintiisii icermelerine
ragmen'®, 6zellikle biiylk bir bozulma agaclarin genis
capl 6limlerine yol agmigsa'®”'%81%° bu miktar bazi
durumlarda karbon depolama icin gok dnemli olabilir.

Korunan alanlarin rolii: Artan sayida mangrov ormani
devlet ya da topluluk korunan alanlar igindedir ve
genellikle balik tretiminin strdirilmesi ve kiyisal
topluluklarin firtina hasarlarindan korunmasi gibi
ekosistem hizmetlerinin devami i¢in kurulmustur.
Gliniim{ize kadar, mangrov restorasyonu ve
rehabilitasyonuyla karbon tutulumunu artirma potansiyeli
lizerine ¢ok az calisma yapilmistir, ancak arastirmalara
gore, Uretkenlik, dogal mangrov sistemlerine benzer
olacak ve mangrovlarin restorasyonu gérece olarak
kolay olacaktir'®®. Eger ¢cokelti birikim orani, deniz
seviyesi ylkselmesi ile értlisecek diizeyde olsaydi,
mangrovlar yayihmini dogal olarak genisletebilirdi.
Ancak bu durum, mevcut altyapi ve topografyaya bagl
olacaktir ve bu ylizden de planlama bunu hesaba katmayi
gerektirir. IUCN, deniz seviyesi ylikselmesi karsisinda
mangrovlarin direncini desteklemeye yoénelik ydneticilerin
kullanabilecegi on stratejilik bir rehber yayinlamistir's'.
Mangrov ormanlarindaki rehabiltiasyon/restorasyon,
hem kisa hem uzun vadede, etkin bir CO, yutag
saglama potansiyeline sahiptir. Gokelti birikimi ve komsu
sistemlerle olan karbon degisim oranindan etkilenen
yutagin buyudkligu, birincil Gretimle alakali etmenlere ve
cokeltide saklanan biyokitlenin derecesine bagli olarak,
ciddi oranda degisiklik gOsterecektir.

Deniz cayin yataklari

Deniz gayirlari, deniz alanlar boyunca olan, genis ve
uretken cayirlardir ve kapladiklari alan farkli tahminlere gére
yaklasik 177.000'¢2, 300.000'%'64 veya 600.000'5 km?'dir.
Yeni bir arastirma, deniz gayirlarindaki besin déngtist
degerinin yilda 1,9 trilyon Amerikan dolar oldugunu tahmin
etmistir'®s. insan miidahaleleri, en biiyiik neden
otrofikasyon ve siltasyona yol acacak sekilde olmak lizere,
deniz cayiri yasam alanlarinda buyik kayiplara neden
olmustur'®. Deniz ¢ayirlar giderek azalmaktadir; 1879’da ilk
tanimlandiklarindan beri bilinen alanlarinin yiizde 29’u
tikenmistir, Ustelik tikenme hizlan da giderek artmaktadir
ki mevcutta tahmin edilen oran yilda yiizde 7’dir'e, iklim



degisikligi de, tuzluluk oraninda, derinlikte ve isida degisim
yaratacag, 6trofikasyonu artiracagi ve ultraviyole isin
radyasyonunda muhtemel degisiklikler

yaratabilecegi icin, yosun tizerinde olan baskiyi
artirabilecektir. Sonuglar tahmin etmek halen giigtiir'®®.

Potansiyel: Canli deniz gcayin biyokiitlesi goreceli olarak
disik olmasina ragmen'”?, net Giretimin mutlak orani ve
bu sayede karbon alimi buna kiyasla yiiksektir'”'. Buna
ek olarak, yapraklar yavas ayrisir'”2 ve deniz gayirlari,
kokleri ve rizom sistemleri sayesinde, blyiik miktarda
-kismen mineralize olmus- yeralti karbonu depolar. Bu
ylizden, okyanuslardaki toplam karbon depolarinin yiizde
15’ini olusturan énemli bir karbon yutagidirlar. Ornegin
Posidonia oceanica turi deniz gayir, Urettigi karbonun
bulyuk oranini gémebilir ve ylizde 40 kadari organik
karbon igerigi olan kismen mineralize olmus birkac metre
kalinhginda yeralt kiitlesiyle sonuglanir. Bu kitle bin yil
sureyle kalabilecegi icin uzun vadeli bir karbon yutagi
olmaktadir'7® 174175, Ozellikle kag tiiriin P. oceanica’ya
benzer tutum potansiyeline olabilecegi ile iligkili olarak,
diger tirlerin uzun sireli depolama davraniglari hakkinda
halen égrenilecek ¢ok sey vardir, bu da sonuc olarak
kiresel depolama tahminlerini ¢ok yuvarlak kilacaktir.
Mevcut verilerin bir derlemesi, deniz ¢ayir biyokdtlelerinin
ortalama ylizde 16’sinin depolanmakta oldugunu
gostermektedir'?s.

Cokeltilerde kisa vadeli karbon depolanmasina yonelik
tahminlerin ortalamasi'’” yillik metrekare basina

133 g C’dir. Bu deger, yillik metrekare basina ortalama
83 g C olan uzun vadeli karbon gémilmeleri ile ilgili olan
tahminlerle'”® kiyaslanabilecek diizeydedir. Daha net
kiresel 6ngérulerde bulunabilmek igin, farkli biyocografi
bélgelerdeki baskin deniz ¢ayin tirlerinin dagihmi

ve yogunlugu hakkinda gtivenilir tahminlere ihtiyac
vardir'”, ayrica daha fazla arastirmaya ihtiya¢ oldugu da
bilinmektedir.
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Korunan alanlarin rolii: Deniz cayiri yataklarinin

sagladigi karbon yutagi hizmeti sadece diinyadaki

deniz cayin habitatlarinin saghgi ve genisligi korunarak
surdirilebilir'®. Kanitlar géstermektedir ki habitat
6lceginde deniz cayiri kaybini geri déndirmek cok
guigtiir'®; restorasyon ihtimalini azaltmak ve bdylelikle var
olan deniz cayirlar yataklarinin korunmasi ve surekliligi
onceliklidir.

Mercan resifleri

Mercan resifleri diinyadaki en yliksek deniz biyogesitliligini
desteklemektedir. Ne yazik ki, pek ¢ogu insan faaliyetleri
nedeniyle bozulmustur. El degmemis mercan resifinin
kalmamis olmasi mimkiindiir; tahminler 2030°’da resiflerin
yuzde 15’inin kaybedilecegi uyarisini yapmaktadir'®2,
Aslinda, pek cok bélgede mercan resifi azalma orani
ylzde 95’i gegmistir.

Potansiyel: Mercan resifleri karbon depolamaz.
Yonetilmeyen resif metabolizmasi, kalsiyum karbonat
¢cokelmesinin yan etkileri nedeniyle, net bir CO,
kaynagidir'®185_ Eger iklim degisikligi sebebiyle kireglenme
azalirsa'®® (6rnegin sularin iIsinmasi veya okyanus
asitlenmesi sebebiyle'®), bu teoride mercanlardan
kaynaklanan CO, emisyonunu azaltabilir. Bunun nedeni
6li mercanlar CO, emmez, fakat bu kayiplarin dev ekolojik
yan etkileri tim diger avantajlan sifirlayabilir.

Mercan resiflerinin rold, bu resiflerin CO, yénetiminden
fayda saglayacak olmasi ve kiyisal toplumlar ile karasal
ekosistemleri denizin yikselmesinden korumasidir.

ileride de s6z edilecegi gibi mercan resifleri, kiyisal
toplumlarin deniz seviyesi yiukselmesinden kaynaklanacak
hassasiyetini ve iklim degisikliginin diger belirtilerini
azaltacak olan ekosistem hizmetlerinin saglanmasinda,
temel bir rol oynamaktadir.

Sally zarif bacakh yenge¢ (Grapsus grapsus), Galapagos © Nigel Dudley
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COZUMLER

Kiy1 mangrovlari, tuzcul batakliklan ve deniz cayiri topluluklarinin
korunmasinin artirnimasi: Dinyanin dogal karbon yutaklarini artirmanin

ve okyanuslar daha genis karbon yénetim semasi ile bitinlestiren daha
etkili deniz yénetim rejimlerini gelistirmenin mikemmel bir yolu olarak deniz
koruma alani ve butunlestirilmis kiyr yonetimi.

Karbon tutum potansiyelini, deniz bosluk analizlerine ve diger korunan
alan degerlendirmelerine ekleme: Ekosistemlerin korunmasi, iyilestirilmesi
ve restorasyonu i¢in yonetim planlarini gelistirmeye yonelik araclarin
geligtirilmesi amaciyla karbon tahsisi ve CO, alimi i¢in en uygun senaryolar
da dahil similasyon modellerinin ve alan ¢alismalarinin kullanimi ve
gelistiriimesi.

Deniz koruma alanlarinin yonetim etkinligini artirma: Kiyi bozulmasi, asiri
balik avi veya okyanus ve kara temelli kirlilik gibi diger insan kaynakl baski
etkenlerinin azaltilmasiyla, ekosistem direncinin ve dolayisiyla da dogal deniz
karbon yutaklarinin muhafazasi, strduridlmesi ve restorasyonu.



Cayirlar ve azaltim

Dogal cayirlar buylk bir karbon deposu sunmaktadir, ancak kayiplar ve
bozulma gunimiizde bilylk miktarlarda karbonu serbest birakmaktadir.
Yonetim, yagis ve CO, dlizeylerine bagl olarak cayirlar, bir karbon kaynagi
ya da bir karbon yutag olabilirler. Arastirmalar géstermektedir ki, dogal
cayirlarnin arazi dontisimu ve yanlis yonetime karsi korunmasi politikalari ile
beraber bazi yonetim degisiklikleri, cayirlarda karbon yakalama ve tutumunu
artirabilir ve bu daha yaygin olarak uygulanmaldir.

Potansiyel

Dogal cayirlar cogu toprakta olmak lizere blyik miktarda
karbon tutmaktadir. Tarihsel degisimler, 6zellikle de
tarim alanina dénustiirme, bu biyomdan bulyiik miktarda
karbonu serbest birakmis durumdadir. Gene de cayirlar,
buylik miktarda karbon icermektedir. Tahminlere gére
otlatma alanlarn tek basina diinyadaki toprak karbonunun
ylzde 10-30’unu'® ve cgayirlar biyosferdeki toplam
karbonun ylizde 10’undan fazlasini tutabilir'®. lliman
cayirlar ve stepler genellikle ilman ormanlara kiyasla
biyokutlede daha disiik karbona sahiptir (6rnegin Cin
steplerinde'), ancak daha yiiksek seviyede toprak
karbonu tutabilirler'®'. Savanlar ve tropikal ¢ayirlar iIhman
cayirlara gore genellikle daha ylksek karbon depolama
oranina sahiptir; bu oran tropikal ¢ayirlar i¢in 2 tC/ha’dan
az ve agaclik savanlar i¢in 30 tC/ha’ya kadar olabilir'®2.
Diinyanin karasal alaninin yiizde 40,5 kadar (Grénland
ve Antarktika haric) cayirdir. Bunun yiizde 13,8’i agacghk
savan ve savan; yuzde 12,7’si acik ve kapal fundalik;
ylizde 8,3’U agaclik olmayan cayir ve yuzde 5,7’si
tundradir'®s.

Kuresel 6neme sahip bu karbon depolari gittikge artan
bir tehdit altindadir. Gayirlarin déniisimu ve bozulmasi
karbon kayiplarini olaganusti élcude artirabilir.
Aragtirmalar bozulmus cayirlarin temel bir karbon kaynag
olabilecegini gdstermektedir; 6rnegin Cin’de yapilan bir
arastirma, 1980’lerden 2000’lere degin cayirlarda yasanan
kayiplarin oraninda hizl bir artis bulmustur'®. Yiikselen
CO, seviyelerinin topraktaki karbon kayiplarini artirdigi

ve olumsuz bir geri dénus olusturdugu disunulmektedir
ki bu; Birlesik Krallik’taki uzun sureli verileri igeren bir
arastirmayla da desteklenen bir durumdur'%. Artan CO,
seviyelerinin potansiyel bir sonucu olan'®, gayirlarin
agaclik savanlara déntusimuniin genellikle net karbon
tutumunu artiracagi 6ngérilmektedir, ancak bu kesin
degildir'®”.

Cayirlar bazi durumlarda ek karbon da tutabilirler; iIhman
cayirlarda dlgiilen ve modellenen karbon tutum oranlari,
her yil hektar basina 0’dan 8 Mg C’yi asan orandadir ',
Bununla birlikte farkli deneylerin bir sentezi, cayirlarin
o6zellikle kil ve mil icerigi, CO, seviyeleri ve isisinin yani

sira, yagis ve 1s1gin varligina gére net karbon kaynagi

ya da yutagi olabilecegini ortaya koymaktadir. Yil
icindeki degisim 6rnegin Tibet'® ve Kanada?® igin
gosterilmistir. Kuzey Amerika’daki sekiz mera alaninda
gerceklestirilen bir arastirma, neredeyse her bdlgenin
yillik iklim dizenlerine bagl olarak karbon yutagi ya da
kaynagi olabildigini, ancak sekiz dogal meradan besinin
aragtirma dénemi boyunca atmosferik CO, igin tipik
yutaklar oldugunu géstermistir. Kurakliklar, yiksek karbon
alimi dénemlerini kisitlama egilimindedir ve bdylelikle en
verimli bélgelerin bile karbon kaynagi olmasina sebep
olmaktadir®'. Ana degiskenlerin 1sik varligi ve yagis
oldugu goriimustir?2,

Ydnetsel uygulamalar, kayiplari kontrol altina almayi
saglayabilir ve ylzey biyokiitlesini ve topraktaki karbon
icerigini olusturmak da dahil tutum potansiyelini
artirabilir?, Tarim alanlarini kalici gayirlara déniistirmek
de karbon tutumunda artigla?®* sonuglanabilir ve tarimin
verimsiz oldugu (ya da iklim degisikligi sonucu verimsiz
hale gelecegi) yerlerde bir segenek olabilir.

115 arastirmay ele alan bir meta analiz, arastirmalarin
ylzde 74’Gnde yararli yénetim iyilestirmelerinin toprakta
karbon igerigini ve yogunlugunu artirabildigini ortaya
koymustur. Ortalama toprak karbonu da butin iyilestirme
6rneklerinde artmisgtir. Tarnmdan gayira dénisim, toprak
solucanlarinin getirilmesi ve sulama, en buyuk artisa yol
acmistir?®s, Degisikliklerin karmasik olmasi sart degildir;
o6rnegin strdurulebilir otlama sistemlerinin uygulanmasi
ve daha yagish alanlarda asir otlatmanin azaltiimasi?°
dogrudan tutuma neden olabilir. Bazi meralarda otlatma
ile bir arada yakmanin, kismen ¢lriimeye karsi direncli
odun kémurinin olusumu yoluyla karbon depolamasini
artirdigi bulunmustur®?, ancak yanan biyokitleden
kaynaklanan kayiplar ile dengelenmesi gereklidir. Farkli
bolge ve kosullara 6zgii net veriler pek ¢ok durumda hala
eksiktir.

Korunan alanlarin rolii

Ihman cayirlar en az korunan karasal biyomdur (yiizde
4,1208) ve yogun otlatma ile tanimsal bitkilerin, biyoyakitlar
ve kagit agaclandirmalari ile yer degistirilmesi sonucu

ANA MESAJLAR
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doénusimi biyuk bir hizla devam etmektedir. Cayirlarda Latin Amerika’da degerli ¢cayir alanlarini tanimlamak
genisletilmis korunan alanlarin kurulmasi, cayirlardan amaciyla énemli bazi calismalar yaritilmuas olmasina
olusacak, gelecekte ortaya ¢ikacak karbon kayiplarini ragmen?®, bunun hem gelistiriimesi hem de 6nemli
azaltmaya yoénelik gbrece olarak hizli alinabilecek ve cayirlara ait kiiresel bir bosluk analizi olusturmak icin daha
(sayfa 42) hem karbon depolama hem de biyogesitliligin yaygin olarak tekrarlanmasi gerekmektedir. Bdyle alanlar
korunmasi i¢in avantajlar olan énemli acil bir adimdir. hafif otlama yapilsa da kesin olarak belirlenen sinirlar

dahilinde olan IUCN VL. sinif rezervlerinin gerekliliklerine

= am uyabilir.
cHzUMLER ’

Cayir habitatlarinda korunan alanlarin genisletilmesi: Disik yogunluklu
evcil hayvan otlatmanin cayirlarda dikkatli bicimde butinlestirildigi alanlarda,
hem siki korunan alanlar (IUCN I-IV. siniflari) hem de korunan peyzajlar (V.

ve VI. siniflan) dahil karbon depolarini istikrarli hale getirip yeniden inga
edilmesine yardimci olur.

Yonetimin gelistiriimesi: Korunan peyzajlarda ve dogal kaynak c¢ikartilan
rezervlerde surdurulebilir otlatma uygulamalarinin tanitiimasini icermektedir.

Cayirlarda karbon tutumundaki durum ve egilimler lizerine daha fazla
arastirma: Ozellikle kayiplan en aza indirgeyebilen ve depolama ile tutumu
en yuksek seviyeye cikarabilen yonetim seceneklerine odaklaniimasi.
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Toprak devasa bir karbon deposu saglar. Topragin daha az suruldagu
tanm bicimleri, daha uzun 6murla tahillar ve organik yontemler gibi
daha fazla karbon tutulmasini saglayan tarimsal uygulamalarin, 6nemli
klresel etkileri olabilir. IUCN V. ve VI. sinifi korunan alanlardaki toprak
yonetimi, daha cok karbon depolamayi basarmak icin gelistirilebilir.

Potansiyel

Tahminler blyUk 6l¢gtude farklilik gésterse de?,
topraklarin karasal karbon déngtisiindeki en

buylk karbon deposu oldugu ve atmosfer ve bitki
ortiisl toplamindan daha fazla karbon tuttugu
disinilmektedir?'®. Toprak-karbon akisindaki gérece
kicuk degisiklikler, kiresel dlcekte ciddi etkiler
yaratabilir. Yine de hikimetlerarasi iklim degisikligi
girisimlerinde, toprak karbonu bir azaltim stratejisi
olarak siklikla g6z ardi edilmistir?'".

Toprak karbonu butiin karasal biyomlar etkiler;
burada topraklarin tarimsal sistemlerdeki rolii ve
korunan alanlarda (6zellikle IUCN V ve VI sinifi) tarimsal
topraklarin yénetimi ile ilgili sonuglar incelenmektedir.

Toprak, yonetime bagl olarak sera gazlari kaynagi

ya da yutag olabilir. Karbon topraga, tarimsal bitki
artiklan ve diger organik kati maddeler yoluyla CO,’yi
atmosferden transfer ederek, hemen tekrar yayllmayan
bir formda tutunur. Toprakta karbon tutumu topraga
biyokiitle ekleyen, topragin bozulmasini azaltan,

toprak ve suyu muhafaza eden, topragin yapisini
gelistiren ve toprak faunasi etkinligini gelistiren yénetim
sistemleriyle artirilir. Bunun aksine, arazi yénetimi
degisikligi ve iklim degisikligi yoluyla depolanan toprak
karbonu, kayba karsi hassas hale gelebilirken, iklimsel
asiriliklarin siklagsmasi, karbon ve toprak organik madde
havuzlarinin tutarliigini etkileyebilir; 6rnegin 2003’te
Avrupa’daki sicak hava dalgasi ciddi toprak karbonu
kayiplarina yol agmigtir?'2213,

Gilinlimiiz tarimi: Tarim ¢cogu zaman, sera gazi
emisyonlari i¢in bir yutaktan ziyade bir kaynaktir ve
toplam kiresel antropojenik emisyonlarin tahmini
olarak yiizde 10-12’sine karsilik gelir. Kiresel élcekte
dogal habitata y6énelik en buylk degisim etkenidir.
Tarnmsal emisyonlarin cogu topraktan degildir ve tarim
alanlan atmosfere ve atmosferden ¢ok blyik CO,
akiglan yaratmasina ragmen, net akis gérece azdir?'4.
Bununla birlikte gecmisteki kayiplar cok buyuktur;
tahminler gcogu tarim topraginin orijinal organik toprak
iceriginin ytizde 50-70 kadarini kaybetmis oldugunu
gostermektedir?'s, bu da restorasyon ve bdylece daha
¢ok karbon yakalanmasi icin yeterli bogluk saglar.

toprak altini kapsamaktadir, éyle ki bircok biyomun icerigine
bagli olarak en genis karbon deposu oldugu ileri stralir.

Karbon tutumunu artirmak icin tarimsal uygulamalarda

potansiyel degisiklikler: Tarim, karbon depolarini

koruyup yeniden olusturmak igin tasarlanan yénetim

degisiklikleri yoluyla karbonu azaltima potansiyeline

sahiptir. Bireysel tarim sistemleri ve diizenlemeleri igin

degerlendiriimesi gereken, evrensel olarak uyarlanabilir

bir uygulama listesi yoktur. Ancak, IPCC giiniimizde

tarim icin mevcut olan azaltim uygulamalarini, su ilgili

konulari icerecek sekilde tanimlamigtir?'é:

e Toprak karbonu depolanmasini artirmak igin
gelistirilmis tarimsal bitki ve otlatma arazisi yénetimi

e Tanma agilmis turbal topraklarin ve bozulmus
arazilerin restorasyonu

¢ CH, emisyonlarini diigirmek icin gelistirilmig piring
tanimi teknikleri ile besi hayvani ve glibre y6netimi N,O
emisyonlarini distrmek igin gelistirilmis azotlu glibre
uygulamalarn teknikleri

Sig toprak islemeli tarim uygulamalari, erozyonu ve
fosil yakitlarin kullanimini azaltirken toprak karbonu
biriktirebilir?'”. Toprak organik maddesinin biriktiriimesi
de Griin verimliligini artirmaktadir?'®. Ancak sonuglar,
toprak tiirti ve kosullarina gbre degisebilir ve yukarida
6zetlenen bir dizi ydbntemden élc¢ilen karbon tutumu
oranlan 50 ila 1000 kg/ha/yil arasinda degisir?'®, bu

da net faydalarin genis 6l¢ekli hesaplanmasini cok
zorlastirmaktadir.

Tarimin, karbon tutumumuna ne sunmak durumunda
olabilecegdine dair ¢cok cesitli gbériis vardir. Avrupa
Birligi (AB), kendi tarim topraklarinin CO, tutma
potansiyelini ihtiyath bir tahminle yilda 60-70 Mt CO,
olarak hesaplamistir, bu da AB’nin antropojenik CO,
emisyonlarinin ytizde 1,5-1,7’sine karsilik gelmektedir.
Teknik 6lgctimler organik katkilara bagli olmaldir; organik
tarim, korumali toprak isleme, bazi alanlarin kalici
olarak yeniden bitkilendirilmesi ve nadas yerine odunsu
biyoeneriji Giriinlerinin yetistiriimesi2. Pew Kiiresel iklim
Degisikligi Merkezi adina ABD’de 2006’da yuruttlen

bir arastirma, cogu ciftcinin karbon depolamak igin
hasat atiklarinin muhafazasi, topragin stirilmemesi

ve glibre, suni gubre ile suyun etkili kullanimi gibi
teknikleri benimsemesi ve nitrojen oksit ve metanda
uygun maliyetli indirimlere gitmesi halinde, ABD’nin
toplam sera gazi emisyonlarinin yiizde 5 ila 14 arasinda
azaltilabilecegini 65ngérmiistiir2’. Ote yandan, gene
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Evros Deltasi tarim arazileri, Yunanistan © Michel Gunter / WWF-Canon

ABD’de bulunan Rodale Enstitlisti’ntin 23 yillik bir
calismasi, organik ve geleneksel miinavebe sistemlerini
karsilastirmis ve tarim alanlarinda evrensel olarak organik
yéntemlerin benimsenmesinin mevcut CO, emisyonlarinin
neredeyse ylzde 40’ini tutabilecegdini iddia etmistir?2.
Gergek rakamlar, karbon tutum tekniklerinin uygulanma
oranina ve farkli iklim degisikligi kosullarindaki tutum ile
emisyonlar arasindaki etkilesime bagli olacaktir.Degisen
tanimsal sistemlerden elde edilen tutum kazanclar,
sonug olarak tarla veriminin diismesi halinde daha

fazla alanin tarim icin temizlenmesi ihtiyaci olasihigina
karsi dengelenmelidir; ancak bunun kaginilmaz oldugu
varsayllmamalidir.

Korunan alanlarin rolii: Pek ¢ok korunan alan iginde,
azinlik hisseleri ya da korunan peyzajlar icindeki yonetim
sistemleri seklinde ciftlikleri icermektedir ve bunlarin
codu, biyogesitlilik faydalarini artirmak 22 ve koruma

hedeflerini karsilamak??4?%» amaciyla daha sirdurilebilir
tarim bicimlerine dogru kaymaktadir. Bunlar ayri olarak
olmasa da, 6zellikle V. ve VI. sinif korunan alanda
bulunabilecektir. Avrupa’da V. sinif korunan peyzajlarin
ylizde 52’si (alan olarak) ciftlikleri icermektedir??. Ornegin
italya’da organik tarim, baz1 V. sinif milli parklarda 6zel
tesvikler ve fonlar almaktadir??’. Karbon tutumu bu tir
ciftliklerde toprak yénetimini gelistirmede ek bir tesvik
saglar. Verimsiz tarim alanlarinin yeniden dogal bitki
ortiistine kavusturulmasi da karbonu tutmanin etkili bir
yoludur??,

BM Gida ve Tanm Orgiiti’niin olusturdugu 2008 Kiiresel
Karbon Boslugu Haritasi gibi yeni haritalama araclari;
bozulmus topraklarda ek karbonun depolanmasi
potansiyeline sahip alanlarin yaninda, toprak karbon
depolamasinin en blyiik oldugu alanlar saptayabilir??°,
bdylece korunan alan bosluk analizleri i¢in kiymetli ek bir
arag saglar.

Gida ve lif Gretmenin yani sira karbon da yakalayan tarim yontemlerinin
benimsenmesi: Ozellikle organik tretim, si§ toprak stirme ve uygun oldugu
yerde kalici olarak Uretimden kaldirmaya odaklanarak, yasalar, tesvikler,
ayricalikli fon ve tarim toplumunda kapasite artinmi yoluyla.

Model yaklagsimlarinin desteklenmesi: V. sinif korunan alanlar dahilinde
tanmin yeni ve geleneksel karbon yakalama teknikleri icin bir model ve

deneme tahtasi yapiimasi.

Tarimsal tutum potansiyelinin daha iyi anlasiimasina ulasiimasi:
Potansiyelin buyukliglu hakkinda siregelen belirsizlik yeni yonetim
yaklagimlarinin uygulanmasini késteklemektedir; tahminleri tamamlayip
sentezlemek i¢in acil calismalar gerekmektedir.



Bolim 3
Uyum: Korunan alanlarin rolu

Korunan alanlar, ekosistem temelli yaklagimlar yoluyla uyumun pek ¢cok
yonu ile ele ainmasinda uygun maliyetli ve pratik bir yol sunmaktadir.
Bazi korunan alanlar 6ncelikli olarak, daha genis ekosistem hizmetleri icin
olusturulmaktadir, ancak yine de bunlarin ulusal ve yerel uyum stratejileri
ve yonetim planlar ile bitlnlestiriimesi hakkinda 6grenilecek hala cok sey
vardir.

Ekosistem temelli uyum, biyocesitliligi ve ekosistem hizmetlerini genel

bir uyum stratejisi icinde kullanir. insanlara, iklim degisikliginin olumsuz
etkilerine uyum saglamada yardim eden hizmetleri strdirmek icin
ekosistemlerin surduralebilir ydnetimi, korunmasi ve restorasyonunu icerir.

Bu boélimde, bir dizi uyum zorlugu karsisinda ve 6zellikle de yerel seviyede
iklim degisikligi etkilerini ele almak icin toplum temelli yaklasimlar kullanarak
korunan alanlarin ekosistem temelli uyuma nasil katkida bulunabilecegine
aclk bir sekilde bakacagiz.

Bolim; “dogal” afetlerin etkilerini 6nleme ya da azaltmada, glvenli ve
icilebilir su kaynaklan saglamada, iklim ile baglantili saglk sorunlarini ele
almada ve yabani besinler, su Granleri ve tahillarin yabani akrabalar da dahil
olmak lGzere, gida kaynaklarini korumadaki rollerini icermektedir.

Son olarak korunan alanlarin, iklim degdisikligi baskisi altinda biyocesitliligi
korumadaki roline bakacagiz. Bu, ekosistem direncini stirdirmek ve
sunabilecekleri ekonomik degerlerini glivenceye almak icin yok olma ve
nesillerin olasi tikenmesini 6nlemek i¢cin 6nemlidir.
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Dogal afetlerin sikligi hizla artmaktadir, cinkt asiri hava olaylar
yayginlagsmakta ve ayrica nufus baskisi veya arazi imtiyazindaki
esitsizlikler nedeniyle insanlar, dik yamaclar ve sel duzlikleri gibi
degisken alanlarda yagsamaya zorlanmaktadir. Ormanlar ve sulak alanlar
da dahil korunan ve iyi yonetilen ekosistemler, pek cok sel ve gelgit olayi,
toprak kaymasi ve firtinaya kargi tampon gorevi gorebilir.

Y el

Dogu Dongting Géli’nde sel, Hunan Eyaleti, Cin © Yifei Zhang / WWF-Canon



Tehdit

Asin iklim olaylar ile baglantili dogal afetlerde hizh bir
artis yasanmaktadir. iklim degisikligi daha kararsiz bir
hava durumu yaratmaktadir ve 6zellikle fakir Glkelerdeki
(zayif altyapi ve yetersiz afet uyarisinin hassasiyeti
artirdigi yerlerde) insan topluluklar artan bir sekilde risk
altindadir. Artan niifus nedeniyle, cogu gelismekte olan
Ulkede topluluklarin hassasiyeti artmaktadir ve bazi
durumlarda toprak miilkiyetindeki esitsizlikler insanlari
marjinal, afetlere acik alanlarda yasamaya itmektedir. Bu
tir toplumlar ayrica, asir hava olaylarindan kurtulmak
icin gereken mali araclar, sigorta sistemleri ve diger
kaynaklardan da mahrumdur?°. Hava ve sellerden 6tiri
olan ekonomik kayiplar 50 yilda on kat arttmistir

ve diinya nlifusunun yaridan fazlasi, afete déntisme
potansiyeli olan dogal olaylara karsi savunmasiz
durumdadir®2,

iklim degisikligi afete yol acabilen tehlikelerin birgogu
tizerinde dogrudan bir etkiye sahiptir. Depremler gibi
jeolojik tehlikelerin olay basina en blyiik can kaybina yol
acmasina ragmen hidro-meteorolojik tehlikeler cok sayida
insani etkiliyor.

En son IPCC raporuna gore, “artan buharlasma
yogunlugu ve degiskenliginin pek ¢ok alanda sel ve
kuraklik riskini artirmasi 6ngériiliiyor2®, iklim degisikligi,
2005'te Japonya’daki Afet Risklerinin Azaltilmasi Diinya
Konferansi tarafindan da afetlere iliskin temel bir tehdit
olarak taninmistir?®*, Ornegin sel riskleri, denizlerdeki
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degisikliklerle (daha ylksek deniz seviyeleri ve firtina
dalgalan), buzul géllerinin tagsmasiyla (Nepal gibi Glkelerde
gorilen bir sorun) ve daha yogun ve uzun aralkli yagis
olaylariyla artabilir?®. Asin yagislarin yogunlugu ve
sikhginin da toprak kaymalarinda siddet ve siklik artisina
yol agmasi olasidir?®.

iklimin daha degisken ve asin havaya daha gok maruz
hale gelmesine dair ayrica, artan kanitlar vardir. Yagmur
miktarinda kiiresel degisikliklere dair bir inceleme, yagis
dagihiminda her yerde artan bir degisim gorildiginu
ortaya koymustur (6zellikle yiiksek enlemlerde (Kuzey
Yarikure) artan yagis, Cin, Avustralya ve Pasifik’teki
kiiclik ada devletlerinde yagislarda disls ve Ekvator
bolgelerinde artan bir degisim?7). Subtropikal Gliney
Amerika’da, Andlarin dogusunda yillik yagislar bazi
alanlarda 1960’lardan beri ylizde 40 kadar artmistir.
Halihazirda Malezya’da, érnegin dogal afetlerin bircogu
artik, siddetli yagmurlardan kaynaklanmaktadir?®.

Dahasi dogal ekosistemler, ormansizlasma ve sulak
alanlarin kurutulmasi gibi etkinlikler nedeniyle bozulursa
ve buna bagl olarak ekosistem hizmetlerinin etkinligi
duserse; asir yagmur, kasirga, deprem ya da kuraklik gibi
dogal tehditlerin sonuclan muhtemelen agirlasacaktir.
Afet azaltim uzmanlan, iklim degisikligi etkilerinin dogal
afetlerin diger etmenleri ile birlikte degerlendiriimesi
gerektigini vurgulamaktadir?®. Bu durumlarda, bir dogal
tehlikenin gercek bir afet haline gelmesi ihtimalleri
artmaktadir.

Yeni Zelanda’nin iklim degisikligi sonucunda daha ciddi sellere maruz kalacagi 6ngériulmektedir.
Bu noktada dogal ¢éziimler etkili olabilir; 6rnegin, Whangamarino Sulak Alanlarinin korunmasi afet
onlemede iilkenin milyonlarca dolarini tasarruf edecegi hesaplanmaktadir.

Gercek firtina vakalari ve farkh sicaklik artisi
senaryolarinin modellenmesi lizerine yeni bir calisma,
Yeni Zelanda’da sirasiyla 0,5°C, 1,0°C ve 2,7°C’lik sicaklik
artislarinin yagisi ortalama yiizde 3,5 ve 33 oraninda
artirdigini ortaya cikarmistir?®, Ve genel olarak, daha ¢ok
yagmur da daha ¢ok sel anlamina gelmektedir.

Yeni Zelanda’da, 150 yil 6nce var olan sulak alanlarin
yaklasik ylizde 90’1 kurutulmus, doldurulmus ya da baska
bir sekilde ortadan kaldinlmistir?”. 4.871 hektarlik bir
sulak alan yonetim rezervini barindiran 7.290 hektar
biyikliigiindeki Whangamarino Sulak Alani, North
Island’daki en genis ikinci bataklik ve sazlik kompleksidir.

Sulak alan, sel kontroliinde (bunun degeri 2003
rakamlariyla yilhk 601.037 Amerikan dolari olarak tahmin
edilmistir?®) ve ¢okelti tutumunda 6nemli bir role sahiptir.
Degerler, sel olan yillarda artis géstermektedir ve 1998
yilindaki sel dnlemesinin tek basina 4 milyon Amerikan
dolari degerinde oldugu tahmin edilmektedir. Sulak alanin
degerine dair bir degerlendirme su sonuca varmistir:
“Eger Whangamarino Sulak Alani var olmasaydi, bélge
konseyi, nehrin asagi yatagi boyunca milyonlarca dolar
pahasina su setleri insa etmek durumunda olurdu”?,

Ancak, sulak alanlarin sel kontrolii amaciyla artan
kullanimi ve diger ekosistem degerlerinin korunmasi
arasinda bir denge vardir. Bélge, biyocesitlilik agisindan
kayda deger bir 6neme sahiptir ve botanik agidan North
Island’daki herhangi bir biiylik al¢cak tabanh turbaliktan
daha fazla cesitlilige sahiptir. Bu cesitlilik, bélgesel
olarak nadir olan cok sayida toplulugun desteklenmesi
imkanini verir?®, Sulak alan ayni zamanda, tehlike
altindaki Giineydogu Asya adalari balik¢ilinin (Botaurus
poiciloptilus) bilinen en biiyiik popiilasyonunu barindirir
ve balik¢ilik ile avcilik acisindan degerlidir. Bu yiizden,
iklim degisikliginin dolayh etkilerinin azaltilmasini da
glivenceye almak amaciyla besin ve ¢okelti ylikiini
artiran sel sular girisi dikkatli sekilde yénetilmek
durumundadir.

Whangamarino, Yeni Zelanda’da her birisi sulak alan

restorasyonu icin yilda yaklasik 500.000 Yeni Zelanda
dolari tutarinda kaynak alan li¢ sulak alandan birisidir?!.

Kaynak: Koruma Bakanligi, Yeni Zelanda
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Siklonlar saatte 119 km hiza erisen araliksiz riizgarlar
Uretince, Atlantik ve kuzeydogu Pasifik’in kasirgalar

ve bati Pasifik’in tayfunlari haline gelirler. Hassas kiyi
bélgelerinde, daha buyiik firtina olaylarinin sonuclari
deniz seviyesindeki yikselmelerle agirlasacaktir. IPCC,
gelecekteki tropikal siklonlarin daha ytiksek rizgar
hizlan ve siddetli yagis ile birlikte daha yogun olacagini
bildirmektedir?*'. Daha sert firtina olaylarina dair kanitlar
simdiden mevcuttur. 2005 yilinda, tarihteki en yikici
kasirga mevsimlerinden birinde®*? Latin Amerika ve
Karayipler, 14’ kasirga olmak lizere 26 tropikal firtina
gecirmistir. Boyle afetlerin sonuglari, llkelerin genelde
karsilayamayacagi ekonomik maliyetlerin yani sira, can
kaybi ve bitiin topluluklarin yer degistirmesini igerebilir.
Ornegin Meksika’da, 2005 yilinda Wilma Kasirgasr’nin
17.788 milyon ve Tabasco sellerinin 2007°de 3.100,3
milyon Amerikan dolarina mal oldugu tahmin edilmistir,
Siklonlar, en az 26,5°C’de ve 50 m derinde olan tropikal
okyanuslar lizerindeki ik ve nemli hava tarafindan
beslenir. Denizler ne kadar i1sinirsa, o kadar fazla

sayida alan bu kritik sicakliga erisir ve daha fazla firtina
olusur?®, Gok yakin zamana kadar Giiney Atlantik’te
sadece iki tropikal siklon kaydedilmis ve higbir kasirga
yasanmamistir. Fakat 28 Mart 2004 tarihinde, Brezilya’nin
guney kiyisi ilk kasirgasi olan Catarina Kasirgasi’'ni
yasamistir?,

Kiyisal sulak alanlar insanlarin dolayli ve dogrudan
etkinlikleri nedeniyle her yil ylizde bir oraninda
azalmaktadir. Eger deniz seviyesi bir metre ylikselirse,
diinyanin mevcut kiyisal sulak alanlarinin yaridan fazlasi
yok olabilir?*’. IPCC’ye gore bu silire¢ simdiden baslamis

ORNEK CALISMA

durumdadir, bu da kiyi sellerinden dogan zararlar
artirmaktadir?®. Bir tahmine gore, glinimuzde her yil 10
milyon insan Kiyi sellerinden etkilenmektedir ve bu rakam
bitln iklim degisikligi senaryolarina gére carpici bir
bicimde artacaktir®*.

Ekologlar, mihendisler ve afet yardim uzmanlari
genellikle, yore halki veya yerel topluluklar tarafindan
kullanilan geleneksel yaklagimlardan yararlanarak
kalkinma, koruma ve afete hazirlik arasindaki en uygun
dengeyi aramaktadir. Ancak Uluslararasi Afet Azaltma
Strateji Merkezi’ne goére, “Glnimiizde ¢evresel yénetim
araclan afetlerin meydana gelme ve hassasiyet egilimlerini
sistematik olarak bitinlestirmemektedir”?®. Arastirmalar,
afetlerin azaltim maliyetinin genelde afet kurtarma
maliyetlerinden ¢cok daha az oldugunu géstermesine
ragmen durum bu sekildedir®'. Diinya Bankasi ve ABD
Jeolojik Arastirma Kurumu, etkili afet azaltimina yapilan
her bir dolar yatinmin dogal afetlerin azalan kayiplari
bakimindan yedi dolarlik tasarruf sagladigini ileri
stirmektedir?2, IPCC’nin belirttigi gibi, “/klim dedisikligi;
su, toprak, hava kirliligi, saglik ve afet riski ile ormansizlasma
dahil kiiresel ¢evre ve dogal kaynak sorunlarindaki diger
egilimler ile birlikte batin 6lceklerde etkilesim icinde
olacaktir. Birlesmis etkileri gelecekte, bdtinlesik azaltim ve
uyum &nlemlerinin yoklugunda bir araya getirilebilir?.

Korunan alanlarin roli

Ekosistem hizmetlerinin korunmasi ve restorasyonu pek
¢ok hikiimet ve hiikiimetlerarasi 6rgut tarafindan afet
hazirh@ini kuvvetlendirmeye yénelik dnemli bir adim
olarak goériilmektedir. ilk korunan alanlardan bazilari insan
topluluklarini, iklim asiriliklan ve baglantili tehlikelere karsi
korumak i¢in kurulmustur.

Korunan alanlar, orman kaybini a_zaltarak ve toprak duraganhgini artirarak toprak kaymalarina
karsi korumaya yardimci olabilir. Isvicre 150 yildan uzun siiredir Alpin ormanlar korumak
suretiyle, milyarlarca dolar degerinde korumayla sonuclanan bir dogal afet yénetim politikasi

takip etmektedir.

iklim degisikligi, biitiin hidro-meteorolojik afet tiirlerinin
siddetini artirma potansiyeline sahiptir; daha yogun ve
sik yagmurlar, cok daha fazla sayida toprak kaymasiyla
sonugclanabilir?®2, Bu durum isvigre’de bir sorun olarak
tanimlanmistir?®3; toprak kaymalarindaki yeni tarihli
artislar, daha siddetli yagmurlara ve hayvanciliktaki
yiksek yogunluga baglanir®s, Ormanlarin traglanmasi da
dik yamaclarda sig topraktaki kaymalarin sikhgini ciddi
olciide artirabilir?®.

Avrupa Komisyonu, “Tepe yamaclarinin tekrar
agaclandirilmasi, sig ancak yine de tehlikeli olan

toprak kaymalarinin (esas olarak camur ve dékiintii
akimi) olusmasini azaltmaya yardimci olur” ve

“asir ormansizlasma genellikle toprak kaymasiyla
sonuclanmaktadir®®s” yorumunda bulunur. isvicre’de
polen kayitlarinin incelenmesi, gegmiste antropojenik
orman traslamasinin ve tarimsal etkinliklerin artan
toprak kaymasi hareketileri ile iligkili olduguna dair
giiclii kanitlar sunmaktadir®’. 150 yil kadar énce Isvicre

hiikiimeti, agaclarin asin tiiketiminin ciddi ¢iglara, toprak
kaymalarina ve sellere neden oldugunu kabul ederek
siki bir koruma ile restorasyon sistemi getirmistir?®.
Orman mescereleri; kaya diismesi, toprak kaymalari

ve ciglara karsi koruma amacl yénetilmektedir?®. 1987
yilindaki ciddi bir sel olayinin ardindan, Federal Sel ve
Orman Koruma Kararnamesi yoluyla ormanlar dogal
afetlere karsi korunmada kullanmak amaciyla bir adim
daha atilmistir®®. Dogal afet yonetiminin dért temel
unsuru belirlenmistir: Afet degerlendirmesi, koruma
gerekliliklerinin tanimlanmasi, tedbirlerin planlanmasi
ve acil durum planlamasi®®'. Ormanlarin kullanimi dogal
yikimlari 6nlemenin temel bir bileseni olarak kabul
edilmistir ve bugiin isvicre ormanlarinin toplam alaninin
yilizde 17’sini olusturan Alpin bdlgesi ormanlari, temel
olarak koruyucu islevleri icin yénetilmektedir. insanlar
icin 6nemli faydalarindan baska, bu koruma ormanlari
yilda 2 ila 3,5 milyar Amerikan dolar arasinda oldugu
tahmin edilen hizmetler sunar®2.



Tablo 4: Korunan alanlarin dogal felaketleri &nleme veya azaltimdaki roltine érnekler

Afet

Sel

Korunan
alanlarin roli

Su taskini igin
veya selin
zayiflatimasi igin
bosluk saglama

Korunan
alanin
habitat tipi

Batakliklar, kiyisal
sulak alanlar,
turbaliklar, dogal
goller

Ornekler

Sri Lanka’daki Muthurajawella Batakliklar’'ndan olusan iki rezerv,
Colombo yakininda 3.068 ha’lik bir alani kaplamaktadir. Seli
zayiflatmanin ekonomik degeri (2003 degerlerine cevrildiginde) yilda
5.033.800 Amerikan dolari olarak tahmin edilmektedir?*°.

Su akisini emme
ve azaltma

Irmak kenari ve
dag ormanlari

Madagaskar’daki Mantadia Milli Parki’nin yukari havzalarinda orman
koruma faydalari, Urlinlere yonelik azalan sel hasari bakimindan 126.700
Amerikan dolar olarak hesaplanmistir (1991 yilinda Madagaskar 207
Amerikan dolarlik GSMH’ye sahipti)?®°.

Toprak kaymasi,
kaya dismesi ve
cIg

Toprag, gevsek | Dik yamaglardaki | ® Seller ve toprak kaymalar Nepal'de sik gérilen afetlerdir ve yilda yaklagik

kayalari ve kari ormanlar 200 yasama mal olmaktadir?®'. Shivapuri Milli Parki, Katmandu’da evsel

duraganlastirma tUketim igin temel su kaynagidir. Toprak kaymasi koruma tedbirleri
parktaki 12 yerleskede uygulanmistir?6?,

Yerylzl ve kar Yamagclarin e 150 yil 6nce Isvicre hiikimeti, orman kaybinin ciddi giglar, toprak

hareketlerine kars! | Ustiinde ve kaymalari ve seller ile iliskili oldugunu kabul etmistir?®®. Ormanlarin ylzde

tampon

altindaki ormanlar

17’si toprak kaymasi ve ciglara karsi koruma igin yonetiimektedir?®4, bu
da yilda 2-3,5 milyar Amerikan dolari degerinde hizmet saglamaktadir?e.

Gelgit dalgalar ve
firtina dalgalan

Okyanus
baskinlarina karsl
fiziksel bir engel
olusturma

Mangrovlar,
bariyer adalari,
mercan resifleri,
kum tepeleri

Honduras’taki Rio Platano Rezervi’nde yasayan yerli topluluklar, balik
habitatlarini gelistirmek ve dar kiyi seridinin erozyonuna karsi koymak
icin lbans Lagund’ntn kiyllarni mangrov ve diger turlerle yeniden
agaclandirmaktadir?®,

2004 tsunamisinin ardindan, resiflerin bir deniz parkinda bulundugu
Hikkaduwa, Sri Lanka’daki arastirmalar, hasarin karaya sadece 50 m
nufuz ettigini ve dalgalarin yalnizca 2 -3 metre yuksekliginde oldugunu
gostermistir. Resiflerin mercan madenciliginden yaygin sekilde
etkilendigi yakinlardaki Peraliya’da ise dalgalar 10 metre yUkseklige,
hasar ve su baskini karanin 1,5 km igine kadar erigmistir®®’.

Gelgitin ani seviye

Kiy batakliklari

Black River Lower Morass, Jamaica’daki en blyUk tatlisu sulak alan

degisimi icin ekosistemidir. Bataklik, nehir sel sulari ve denizden gelen taskinlara
taskin boslugu karsl dogal bir tampon islevi gérmekte®® ve 20.000 insan i¢in dnemli bir
saglama ekonomik kaynaktir.
Kuraklik ve Otlatma ve Ozellikle otlaklar | ® Cibuti'deki Day Ormanlari, bu énemli orman alaninin daha fazla kaybini
collesme cigneme baskisini | ama ayni ve ¢Ollerin genislemesini dnlemek icin baslatilan yenilestirme projelerine
azaltma zamanda kurak sahip bir korunan alandir?®®.
ormanlar
Kurakliga Biitiin kurak alan | ® Mali’de géllesme kontrolinde milli parklarin rolinun farkina variimis ve
dayanikli bitkilerin | habitatlari korunan alanlar kurakliga dayanikli tirlerin dnemili bir deposu olarak
muhafazasi gortlmektedir?™.
Yangin Yangini kontrol Savanlar, kurak ve | ® Filipinlerdeki Kitanglad Dagi Milli Parki’'nda balgedeki farkl etnik

eden yonetim

liman ormanlar,

topluluklardan gondlltler, yangin gdzetleme gdrevini Ustlenmektedir.
Gonullti muhafaza girisimleri geleneksel toprak idaresi fikri ile

sistemlerini bodur caliliklar el e ! !
strdirme uyusmaktadir ve kabile ileri gelenlerinden olusan bir konsey tarafindan
atamalari onaylanmaktadir?’.
Dogal yangin Ormanlarda ® Endonezya’daki Kutai Milli Parki ve ¢evresindeki ¢alismalar 1982-3’teki
direncini yangindan orman yanginlarinin, yanginin ormanalti bitkileri yoluyla yayildigi ve biyuk
stirdiirme siginma bolgeleri, agaglarin ancak alevler sarmagiklardan atlayinca etkilendigi korunan
sulak alanlar birincil ormanlardan ikincil ormanlara goére daha fazla agag¢ yok ettigini
ortaya gikarmistir?”2, Benzer sekilde Amazonlardaki yeni arastirmalar,
yangin etkisinin korunan alanlarda gdrece olarak ¢evre alanlardan
daha az oldugunu bulmustur?’s, Ormanlarin béltinmesi ayrica zemin
ortisinin kurumasina zemin hazirlayarak yangin tehlikesini artirir.
Kasirgalar ve Acil firtina Ormanlar, e Banglades ve Hindistan’da Sundarban olarak bilinen korunan mangrov
firtinalar hasarlarina karsi mercan resifleri, sistemleri, sulak alan ve kiyllari duraganlastirmaya yardim eder ve
tampon mangrovlar, karasal bolgeleri siklonlardan korumada Sundarban’in rolline katkida

bariyer adalar

bulunur. Mangrovlar, siklonlar sirasinda ytksekligi 4 m'yi asabilen firtina
dalgalarini kirabilir’™* ve kiy alanlarinin, az miktarda ya da higbir mangrov
ortUst bulunmayan alanlara goére rizgar ve dalga kabarmalarindan daha
az etkilenen bu ormanlar tarafindan korunmasiyla sonuclanir.
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COZUMLER

Namibya’da kurak gayirlardaki ¢6l olusumu © Nigel Dudley

Japonya’da orman koruma cabalari, 15. ve 16. ylizyillarda
toprak kaymalarina engel olmak igin baslamistir?,
Gunldmuzde Japonya’nin neredeyse 9 milyon hektar
koruma ormani bulunmaktadir ve 13’0 asin iklim
etkilerini azaltma ile iligkili olan 17 kullanima sahiptir?.
Ortadogu’da, ¢ayir erozyonunu engellemek i¢in hima
adi verilen korunan alanlar bin yildan uzun bir siire 6nce
olusturulmustur®®. Geleneksel olarak yénetilen birgok
Yerli Halklar ve Topluluklarca Korunan Alan (ICCA) ve
kutsal dogal sitler, asir hava olaylarinin neden oldugu
seller ve toprak kaymalarina karsi korunmada dogal bitki
Ortiistini kullanmaktadir?®’. Korunan alanlarin dogal yikim
riskini azaltmadaki en acil roll, dogal afetlerin etkilerini
iyilestirmeleridir. Bu bakimdan korunan alanlar G¢ temel
fayda saglamaktadir:
¢ Gelgit dalgalari veya seller gibi dogal afetlere karsi
koruma saglayan kiy1 mangrovlari, mercan resifleri,

taskin yataklar ve ormanlarin da icinde bulundugu
dogal ekosistemlerin muhafazasi.

¢ Asin hava olaylarinin azaltiminda énemli bir rol oynayan
tarimsal ormancilik sistemleri, teraslamali tarim ve
kurak arazilerde meyve agaci ormanlar gibi geleneksel
klttrel ekosistemlerin korunmasi.

e Bu tir sistemlerin bozuldugu ya da kayboldugu
durumlarda aktif veya pasif restorasyon firsat
sunulmasi.

Bu tiir ekosistem hizmetlerinin degeri d6nemli olabilir.
ABD’de kasirgalar ile baglantili sellerin azaltiminda sulak
alanlarin roliine iligkin yeni yayinlanan bir analiz, hektar
basina yilda ortalama 8.240 Amerikan dolar bir deger
6ngorirken, firtindan korunma hizmetlerinde ABD’deki
kiyisal sulak alanlarin yilda 23,2 milyar Amerikan dolari
saglayacagi hesaplanmaktadir?®,

Genis O6lcekli planlama: Dogal ekosistemlerin afetleri 6nleyebilecegi ve
azaltabilecegi yerleri tanimlamak icin ulusal ve bélgesel/sinir 6tesi bir lcekte
dogal firsat analizleri, afet midahale kurumlari ile igbirligi icinde
yurutilmelidir ve topluluklara tampon gorevi géren yasamsal ekosistem
hizmetlerini glivenceye almak amaciyla hassas alanlarda yeni korunan
alanlarin kurulmasi da dahil, iligkili ekosistem koruma stratejileri
olusturulmalidir. Bu, daha genis afet risk yonetimi planlarn ve sistemleri

baglaminda UGstlenilmelidir.

Korunan alanlarin afet azaltimina olan katkisini daha iyi yansitmak ve
strdirmek icin bazi korunan alan yetkilileri, yonetim hedeflerini ve yénetim
planlarinin revizyonunu dikkate alabilir.
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Korunan alanlarnin suyun korunmasindaki rolu

ANA MESAJLAR

Iklim degisikliginin suyun erisilebilirligi Gizerinde genel bir olumsuz etkisinin
olmasi beklenmektedir. Su kaynaklarinin daha degisken hale gelmesi olasidir
ve belirli alanlar daha az toplam yagis alacaktir. Ozellikle bulut ormanlari

ve bazi yaslh okaliptis ormanlar olmak tzere kimi dogal ekosistem, su
toplama havzalarindaki net suyu artirabilirken, cogu sulak alan su akisinin
dizenlenmesine yardim eder ve korunmasi iklim kaynakli su baskisini

hafifletmeye yardimci olabilir.

Tehdit

Bircok lilke simdiden su azli§i yasamaktadir®®® ve

artmasi olasidir. insanligin cografik ve gegici olarak
erigilebilir su akisinin yaridan fazlasini kullanmakta oldugu
hesaplanmaktadir®®*. 2025’e gelindiginde yaklasik bes
milyar insan su sikintisi gekebilir?®s. Su tedarigine yonelik
yeni yaklagimlara duyulan ihtiyac giderek daha ¢ok kabul
goérmektedir?®s, Sulama, su kithgi durumunda zarar gérecek
ilk sektor olmasina ragmen?%, insanlarin su tiketiminin
dortte ticl tarima yoneliktir ve genellikle su cok verimsiz
kullanilimaktadir?®’.

iklim degisikliginin suyun erisilebilirligini degistirmesi
beklenmektedir. Daha ilik kosullar muhtemelen hidrolojik
doénglyl hizlandiracak, tath su kaynaklarini artiracak ve

boylelikle teorik olarak su baskisini diistirecektir. Ancak,
yerel degisiklikler ve dalgalanmalar herhangi bir avantaiji
dengeleyecektir®3®_ Ornek olarak, bazi iiman ve yari-
tropikal bélgeler daha az yagmur alirken, giliney ve dogu
Asya’nin 6zellikle yagish mevsim siresindeki bir artis
yoluyla da olsa daha fazla suya sahip olmasi
beklenmektedir®®'. Diinyanin pek ¢ok bolgesinde yagisin
uzamsal ve zamansal degiskenliginde artis olmasi olasidr.
Hidrolojik rejim de muhtemelen diger etkenlerden
etkilenecektir. Ornegin, Giliney Afrika Cape Floristic
Bolgesi’nde iklim degisikliginin, hem yangin diizensizligi
rejimini hem de yeralti suyu ve dere akisini degistiren
yabanci isgalci odunsu bitkilerin yayllma oranini artirmasi
beklenmektedir.

Cayambe-Coca Doga Rezervi Bulut Ormani, Ekvator © Kevin Schafer / WWF-Canon
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Korunan alanlarin rolii

Geng¢ ormanlar ve yabanci bitki agaclandirmalar da dahil
birgok orman, net su akisini distirmektedir. Glink{
agaclar, cayir ve tahillar gibi alternatif bitkilerden daha
yuksek su kaybi oranlarina sahiptir. Ancak diger dogal
ormanlar (6zellikle tropikal daglik bulut ormanlan ve bazi
yash ormanlar) toplam su akisini artirir, béylelikle dogal
ormanlarin traslanma ihtimali olan durumlarda korunan
alanlarin kurulmasi, su kaynaklarini korumaya yardimci
olabilir®,

Bulut ormani kusaklar veya bélgeleri, tipik olarak
buyulk kitasal i¢ daglarda veya siradaglarda 2000-3500
metre irtifalarda olusur, ancak ada daglarinda deniz

seviyesinden 400-500 metre kadar yukarida olusabilirler3®,

Bulut ormanlari 381.166 km?'lik bir alani kaplamaktadir
(2004 rakamlariyla); bunun yiizde 60’1 Asya’da, ylizde 25’i
Amerika Kitasi’nda ve yuzde 15’i de Afrika’dadir. Teorik
dagilim daha da genistir, ancak bu durum iklim degisikligi
ile birlikte degisebilirs®.

Bulut ormanlari, atmosferik nemi yapraklar ve diger bitki
ortisu Uzerinde yogunlastirarak “stptirme” yetenegine
sahiptir, boylece su tedarigine katkida bulunurlar®®s. Bulut
ormanlarinin toplam su tiiketimi tipik olarak, daglarin
alcak kesimlerinde bulunan ormanlardakinden ¢ok daha
disuktir. Bu iki etken birlikte, bulut ormanlarindan

sizan akarsu akisinin, ayni miktardaki yagmur icin daha
buyik olma egiliminde oldugu ve ayni zamanda kurak
ddénemlerde daha guivenilir oldugu anlamina gelmektedir.

ORNEK CALISMA

Bulut ormanindan elde edilen su kazanci, normal yagmur
miktarinin ytizde 100’G ya da daha fazlasi olabilirken,
nemli alanlarda bu yalnizca yiuzde 15-20 daha fazladir;
fakat bu katki bile kaliteli su kithg1 ceken toplumlar icin
6nemli olabilir. Bu su ¢ikarma iglevi bulut ormanlari
traslandigi takdirde kaybolur; bu ylizden korunan alan
sistemlerinde bulut ormanlarinin dahil edilmesi, su tedarik
faydalarini gtivenceye alip strdiirmenin bir yoludur.
Avustralya’daki arastirma ayrica kimi yasl okaliptis
ormanlarinin, su toplama havzalarindan net su akisini
artirabildigini ileri sirmektedir (6rnek ¢galismaya bakiniz).

Bircok sulak alan ve nemcgeker toprak, yagish mevsim
boyunca anlik yagmurun yakalanmasi ve depolanmasinda,
yeralti suyu kaynaklarinin yeniden dolmasinda ve 6zellikle
akis oraninin yéneltilmesinde Kilit bir rol oynar ve bu da
sonug olarak evsel, tarimsal ve diger kullanimlar icin tim
yil boyunca suya erisebilirlik saglar. Korunan alanlar;
yanginlari, odunsu bitkilerin istilasini, sturduruilebilir
olmayan otlatmayi kontrol etmek i¢cin hem sulak alan
ekosistemlerinin stirekli iglevini hem de yénetim rejimlerini
guvenceye alabilir. Diger kullanimlar bu sistemler Gizerinde
iklim ile iligkili etkilerden kaginmaya ve bu sistemlere
bagimli topluluklar igin temel su hizmetlerini stirdiirmeye
yardimci olabilir, ¢linkii bu, diisey yagisa bir katkidir.

Diinya capinda bir dizi hiikkiimet ve belediye, icme suyu kaynaklarini korumak i¢in ormanlarini
korumaktadir. Avustralya’da, iklim degisikliginin tehditlerine bakildiginda etkili ydnetim 6zellikle

6nem tasimaktadir.

Melbourne icin iklim degisikligi etkilerine dair tahminler
artan sicakliklar, azalan yagmur ve daha asiri iklim
olaylarina dair bir 6ykii anlatmaktadir. Su kaynaklari
tizerindeki potansiyel etkiler, azalan akarsu akisindan
otiirii diisen arzi ve azalan akarsu akislarina da yol
acabilen su toplama havzalarindaki artan ¢ali yangini
riskini icermektedir ve su kalitesi lizerinde de bir etkiye
sahiptirs,

Melbourne’un suyunun yiizde 90’1 ormanlastiriimis su
toplama havzalarindan gelir. Bunun neredeyse yarisi
koruma altindadir ve kalanin biiyiik cogunlugu su
toplama icin yonetilmektedir. Su y6netimi i¢cin dnem
tasiyan korunan alanlar; Kinglake Milli Parki (IUCN

Il. sinifi, 21.600 ha), Yarra Ranges Milli Parki (ll. sinif,
76.000 ha) ve Baw Baw Milli Parky’ni (1l. sinifi, 13.300
ha) icermektedir. Melbourne’un su toplama havzasinin
yobnetimi, su verimi ile ormanlarin bozulmasi arasindaki
baglantilari aciga kavusturmada 6zellikle 6nem tasiyan,
havza bozulmasi ile havza su verimi arasindaki iligkiler
tizerine deneysel ve analitik bir arastirma programi ile
yonlendirilmektedir. 1939 yilindaki bir dogal yanginda
tamamen ya da kismen yanan, agaclandiriimis buyiik
su toplama havzalarindan toplanan yagmur ve ylizey

akisi verilerinin incelenmesi, agaclandiriimis su toplama
havzalarinda su veriminin ormanin yasi ile iligkili oldugu
sonucuna varmistir®®’. Orman bozulmasinin ortalama yilhik
ylizey akisini, yetigkin bir ormandakine kiyasla ylizde
50’ye kadar diisiirebilecegi ve eski haline donmesinin
150 yili bulabilecegi hesaplanmigtir. Bunun sebebi

yash ormanlardan olan su kaybinin, genc ormanlara
kiyasla birim alan basina daha diisiik olmasidir. Varilan
sonug, yangin ya da agac kesimi yoluyla olusan orman
bozulmasinin kisadan orta vadeye kadar su verimini
disiirdiigidir (bozulmadan hemen sonraki ilk birkac yil
harig)3®.

Melbourne’da insanlarin iklim degisikliginin etkileriyle
basa cikmalarina yardim edebilecek bir dizi su kaynagi
yonetim secenegi tespit edilmistir. Su toplama havzasi
ve rezervuar yonetimi acisindan bu se¢enekler arasinda,
cali yanginlari veya agac¢ kesimi ve buharlagsma gibi
bozulmalardan kaynaklanan su verimi etkilerini en aza
indirgemek icin agaclandirilmis havzalari yénetmek de
yer almaktadir®®.

Kaynak: WWF



Sulak alanlar, Dyfi Biyosfer Rezervi, Galler © Sue Stolton

Korunan alanlar; 6nemli su hizmetleri saglayan ormanlan, sulak alanlan ve
diger ekosistemleri korumak ile iklim degisikliginin bu hizmetler tGizerindeki
etkilerine karsi koymak i¢in uyarlanabilir ydnetim uygulamalarini kullanmak
amaciyla olusturulabilir. Korunan alan ¢éztumleri, iklim degisikligi kosullari
altinda su guvenligini ele alan butinlestirilmis ulusal uyum stratejileri ve
eylemleri baglaminda distnilmeli ve uygulanmalidir.

Bulut ormanlari: Ozellikle su tedarigini giivenceye almak maksadiyla, kalan
bulut ormanlarinin korunmasina kuresel olarak acilen odaklaniimalidir.

Okaliptiis ormanlari: ideal ydnetim stratejilerini gelistirmek icin, yash
okaliptis ormanlarinin su tedarigine olan faydalarinin, iklim degisikligi
kosullan altinda ek yangin tehlikesi ile nasil dengelenecegine dair arastirma
gereklidir.

Tatlisular: Genellikle disuk bir temsiliyeti olan tatlisu biyomunun, korunan
alanlardaki agirhgini artirmak icin planlarda 6zellikle dikkat cekilmelidir.
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Korunan alanlarin temiz su tedarigindeki roli

ANA MESAJLAR

Temiz suya erigsimin olmamasi, kurak bélgelerdeki topluluklarin yani sira
neredeyse bir milyar sehir sakini icin de ¢cok kritik bir sorundur. Ustelik bu
mesele, iklim degisikligi altinda muhtemelen daha da koétlye gidecektir.
Orman ve sulak alan korunan alanlari, iclerinde diinyanin en kalabalik
sehirleri de olan genis kirsal ve kentsel nlifusa, ucuz ve temiz icme suyu
saglamaktadir. iklim degisikligi karsisinda temiz su kaynaklarini korumak
cok dnemlidir ve korunan alan sistemlerinin yayginlagsmasi ve etkin
yonetimine yeterli yatinm sarttir.

Nepal’de yerel kaynak suyu © Simon de Trey-White / WWF-UK



Tehdit

Gectigimiz ylizyilda diinya niifusu ¢ katina ¢ikmig, ancak
insani su talebi alti kat artmistir®’®. Ayni zamanda birgok su
havzasi, ¢esitli hidrolojik etkilere yol agan ormansizlasma
ve diger degisikliklerden &tiirii bozulmustur®'. iklim
degisikligi diger baskilarla birlesmekte ve mevcut krizi
derinlestirmektedir. iklim modellerinin degismesine
ragmen; yagmurlardaki biylk degiskenlikler, bazi
bélgelerde artan su gerilimi (6rn. periyodik kitliklar) ve
cevresel hizmetlerin bozulmasindan 6tiirQ, su kalitesinin
iklim degisikligi tarafindan olumsuz sekilde etkilenmesi
beklenmektedir®2. 2008 tarihli IPCC raporu iklim
Degisikligi ve Su su sonuca varmistir: “Su miktar ve
kalitesinde iklim degisikliginden dogan degisimlerin; gida
miktarini, gavenilirligini, erisimini ve kullanimini etkilemesi
beklenmektedir®’3”,

Temiz su eksikligi simdiden, kamu sagligi tizerinde
devasa bir etki yaratmaktadir. Yillik éliimlerin ytizde
4’lUine karsilik gelen 2,2 milyon 6lim, temiz su eksikligi
ve sihhi temizlige baglanmaktadir. Sehirler kéti bicimde
etkileniyor: Asya’da 700 milyon, Afrika’da 150 milyon ve
Latin Amerika ile Karayipler’de 120 milyon sehir sakininin
yeterli icilebilir suya erisiminin olmadigi hesaplanmakta®'“
ve bu rakamlarin artmasi beklenmektedir®'s. Suya erisim
konusunda, topluluklar ve devletler arasindaki gerilimler
politik sorunlar yaratmaktadir®'é. Biitiin bu baskilar iklim
degisikligi kosullar altinda artacaktir.

Korunan alanlarin rolii

iyi yénetilen dogal ormanlar neredeyse daima, diger su
toplama havzalarindan gelen sulara gére icinde daha az
cOkelti ve kirletici bulunan yiliksek kalitede su
saglamaktadir®'’. Birkag Ulke halihazirda bilingli ya da
bilingsiz olarak ormanlar, igilebilir su tedarik etmenin
uygun maliyetli bir yolu olarak kullanmaktadir. Sulak
alanlar ve cayir habitatlar da dahil diger dogal habitatlar
da, sudaki kirlilik diizeylerini ve ¢6ziinmez maddeleri
azaltmada kilit bir rol oynarlar. Sulak alanlar yiiksek besin
madderi ile de bas etmede oldukga etkili olabilir ve bazi
su bitkileri toksik maddeleri dokularinda biriktirerek, icinde
yetistikleri suyu saflastirabilir®’®. Ornegin Florida’nin servi
batakliklarinda, sulak alanlara giren atik sudaki azotun
ylizde 98’i ve fosforun ylizde 97’si, su yeralti deposuna
varmadan 6nce uzaklastirilir3'®,

Kentsel icme suyu saglayan ormanlik su havzalarinin
bircogu zaten korunmaktadir. Bazen bu durum onaylanir
ve korunan alan olusturulmasi i¢in havza koruma temel
bir sebep olmus olur. Bu gibi durumlarda suyun degeri
bazen, sehrin etrafinda baska tirlii kaybolacak olan
dogal alanlarin korunmasina firsat saglamaktadir. Diger
durumlarda, korunan alanlarin havza olarak degeri
taninmamis ve mansaptaki faydalar gecici ama yine

de sosyal ve ekonomik agidan énemli olarak kalir. Bazi
durumlarda tam bir koruma, nifus baskisi veya mevcut
arazi miuilkiyet dokusundan 6ttirQi elverisli olmayabilir,
ancak su kalitesini (6rnegin bir orman y6netimi sertifika
sistemi yoluyla) siirdiirme ve gelistirme odakl ¢oklu
amag yonetimi ve restorasyonunu da dahil olmak tzere
¢ok sayida baska orman yénetim seceneg@i mevcuttur.

Ulusal ve yerel yénetimler, bireyler ve topluluklar, 6rnegin
ekosistem hizmetleri 6deme (PES) tasarisi yoluyla finans
korunmasina da®? yardim edebilecegini giderek daha
fazla kabul etmektedir®?'.

Arastirmalar, dinyanin en biiytk sehirlerinin yaklasik

Gcte birinin (105 sehirden 33’0) icme suyunun ciddi

bir kismini, dogrudan korunan alanlardan elde ettigini
go6stermektedir®??, Bu sehirlerin en az bes tanesi daha
suyu, korunan alanlari iceren uzak havzalardan dogan
kaynaklardan almaktadir. En az sekiz tanesi daha suyu,
hidrolojik sistem iglevlerini siirdiirmeye éncelik verilen

bir sekilde ydnetilen ormanlardan temin etmektedir.

Bu muazzam sehirlerin diger birka¢ tanesi ise bunun
tersine, su havzalari bozuldugu i¢in su kaynaklari ile

ilgili sikintilar yasamaktadir ve su anda sularini, su
kaynaklar acisindan tasidiklar deger nedeniyle korunmasi
distinilen ormanlardan gekmektedirler. Mevcut korunan
alanlarin etkili yénetimi, bu su kaynaklarinin korunmasi
icin elzemdir ve korunan alan sisteminin genisletilmesi,

bu havzalara ait daha genis bir alanin iklim degisikligi ve
diger insan kaynakl baski unsurlarinin bilesiminin sebep
oldugu bozulmaya karsi korunmasini garantiye alacaktir.
Kentsel su kaynaklarini koruyan korunan alanlara ait bazi
kilit drnekler bir sonraki sayfada tablo 5’te 6zetlenmistir®®.

ORNEK CALISMA

Buzullarin hizli erimesi cogu And lilkesinde su
tedarigini tehdit etse de, Ekvator’daki yenilikg¢i
bir emanet fonu, bagkentin su tedarigi icin
yasamsal 6nem tasiyan iki korunan alanda
havza koruma tedbirlerinin dogru sekilde
yonetilmesini saglamaktadir.

Quito’nun 1,5 milyon sakininin yaklasik yiizde 80’i, icme
sularini iki korunan alandan temin etmektedir: Antisana
ve Cayambe-Coca Ekolojik Rezervi. Resmi olarak
Ekvator’un milli park sisteminin bir parcasi olarak
korunuyor olsalar da, bu rezerv alanlari, iclerinde ya da
etraflarinda yasayan 27.000 insan tarafindan biiyiikbas
hayvan, siit inekgiligi ve kereste Uriinleri Gretimi
amaciyla da kullaniimaktadir’®,

Rezervlere yonelik tehditleri kontrol etmek icin
hiikiimet, yukari havzalarda korumanin daha kati
yaptirimi ile hidrolojik islevleri gelistiren ya da koruyan,
su kuyularini korumak, erozyonu énlemek ve nehir
kiyilar ile yamaclari duragan hale getirmek amach
onlemleri de iceren, havzalan korumayi hedefleyen
eylemleri vurgulayacak yénetim planlarini tasarlamak
icin yerel bir STK ile calismaktadir®®®. Korunan
alanlarin daha etkin y6netimine, 2000 yilinda Dogal
Kaynaklari Koruma Tesgkilati (TNC) ve Birlesik Devletler
Uluslararasi Kalkinma Kurulusu’ndan (USAID) alinan
destekle olusturulan bir emanet fonu (Fondo del Agua,
ya da FONAG olarak bilinen) sayesinde ulasiimaktadir.
Fon, kritik arazilerin kazanimi ve gelistirilmis tarimsal
uygulamalar da dahil havza koruma tedbirlerinin
finansmanina yardim etmektedir®%,

Kaynak: TNC
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Tablo 5: Korunan alanlardan su alan buyuk sehirler

Kent

Mumbai, Hindistan

Korunan Alan

Sangay Ghandi Milli Parki ((UCN Il.sinifi, 8.696 ha)

Jakarta, Endonezya

Gunung Gede Pangrango & Gunung Halimun (IUCN II. sinifi, 15.000 ha & 40.000 ha)

Karagci, Pakistan

Kirthar Milli Parki (IUCN II. sinifi, 308.733 ha) & 5 yaban hayati koruma alanlari (toplam 318.391 ha)

Tokyo, Japonya

Nikko Milli Parki (IUCN V. sinifi, 140,698 ha) & Chichibu-Tama Milli Parki (V. sinifi,121.600 ha)

Singapur

Bukit Timah & Merkezi Su Toplama Havzasi Alani, (UCN IV. sinffi, 2.796 ha)

New York, ABD

Catskill Eyalet Parki (I[UCN V. sinifi, 99.788 ha)

Los Angeles, ABD

Angeles Ulusal Ormani (VI. sinifi, 265,354 ha)

Bogota, Kolombiya

Chingaza Milli Parki (IUCN 1. sinifi, 50.374 ha)

Cali, Kolombiya

Farallones de Cali Milli Parki (IUCN II. kategori, 150.000 ha)

Medellin, Kolombiya

Alto de San Miguel Rekreasyon Parki & Yaban Hayat Barinagi (721 ha)

Belo Horizonte, Brezilya

Mutuca, Fechos, Rola-Moca & 7 diger klglk korunan alan (17.000 ha)

Brasilia, Brezilya

Brasilia Milli Parki (IUCN . sinifi, 28.000 ha)

Rio de Janeiro, Brezilya

Tijuca Milli Parki (IUCN II. sinifi, 3.200 ha) & sehir alaninda 3 baska park

Sao Paulo, Brezilya

Cantareira Eyalet Parki (IUCN II. sinifi, 7.900 ha) & 4 baska eyalet parki

Salvador, Brezilya

Lago de Pedra do Cavalo & Joanes/Ipitinga Cevre Koruma Alani (IUCN V. sinifi)

Santo Domingo,
Dominik Cumhuriyeti

Bes korunan alana sahip Madre de las Aguas (Sularin Anasi) Koruma Alani

Caracas, Veneziella

Guatopo (122,464 ha), Macarao (15,000 ha) ve Avila Milli Parki (85.192 ha, tima IUCN II. sinifi)

Maracaibo, Veneziella

Perija Milli Parki (IUCN II. sinifi, 295.288 ha)

Barselona, Ispanya

Sierra del Cadi-Moixeré (IUCN V. sinffi, 41.342 ha) & Pedraforca (IUCN V. sinfi 1.671 ha)

Madrid, ispanya

Pefalara (15.000 ha) & Cuenca Alta del Manzanares (IUCN V. kategori, 46.323 ha)

Viyana, Avusturya

Donau-Auen Milli Parki (IUCN 11. sinifi, 10.000 ha)

Sofya, Bulgaristan

2 milli park (Rila & Vitosha) ve Bistrishko Branishte Biosfer Rezervi

ibadan, Nijerya

Olokemeji Orman Rezervi (7.100 ha) & Gambari Orman Rezervi

Abidjan, Fildisi Sahili

Banco Milli Parki (IUCN 1. sinifi, 3.000 ha)

Nairobi, Kenya

Aberdares Milli Parki (IUCN II. sinifi, 76.619 ha)

Dar es Salaam,Tanzanya

Uluguru Doga Rezervi (IUCN II. sinifi)

Cape Town, GUney
Afrika

Cape Peninsula Milli Parki (29.000 ha) & Hottentots Holland Doga Rezervi IUCN IV. sinffi, 24.569 ha)

Durban, Guney Afrika

Ukhlahlamba-Drakensberg Parki, (IUCN I. kategori [ylzde 48] & II. kategori [ylzde 52], 242.813 ha)

Johannesburg, Giiney
Afrika

Maluti/Drakensberg Sinirétesi Parki & Ukhlahlamba-Drakensberg Parki (yukarlya bakiniz)

Harare, Zimbabve

Robert Mcllwaine (565.000 ha) & Robertson Goll Rekreasyon Parklari (8.100 ha, her ikisi de IUCN V. sinifi)

Sidney, Avustralya

Blue Mountains ve Kanangra-Boyd Milli Parklari ve 2 diger korunan alan

Melburn, Avustralya

Kinglake (21.600 ha), Yarra Range (76.000 ha) & Baw Baw Milli Parki (13.300 ha hepsi IUCN II. sinifi)

Perth, Avustralya

Yanchep Milli Parki (IUCN la sinifi, 2.842 ha)




Rio de Janeiro’da gece © Nigel Dickinson / WWF - Canon

Orman su toplama havzalarinin korunmasi: Ozellikle ormanlar ve diger
bitki 6rtistndeki cevresel bozulmanin su kalitesini dusurdigu yerlerde,
gelistirilmis korunan alan yénetimine yatinm yapilmasi ve 6nemli su
havzalarinin kapsamli ulusal uyum stratejileri cercevesinde ele alinmasi
icin korunan alan sisteminin genigletiimesi gerekir.

Sulak alanlarin yénetilmesi: Sulak alan iglevlerini zayiflatan isgalci
yabanci turlerin uzaklastinimasi yoluyla 6nemli iglevlerinin strduridlmesi.

Orman ybénetimi ve su tedarigi yaklasimlarinin biitiinlestiriimesi:

Temiz su tedariginde, korunan ormanlarin mimkiin olan en etkili sekilde
kullanilmasini saglamak amaciyla cevre bakanliklari, 6zel ve resmi korunan
alan kurumlan ve su sirketleri arasinda igbirlik¢i yaklasimlar gereklidir.

Cevresel Hizmetler Odeme tasarilarinin uygulanmasi: Latin Amerika ve
diger yerlerden alinan dersler, su toplama havzalarindaki bitki 6rttistnin
saklanmasinin mansap faydalarina yol agmasi gibi toprak yonetimi
seceneklerinin oldugu alanlardaki topluluklar ya da arazi sahipleri icin
maliyet telafisi modelleri saglayabilir.
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Korunan alanlarin deniz ve tatlisu
balikciligini desteklemedeki roli

ANA MESAJLAR

Asin balik avi ve zarar verici avlanma teknikleri yliziinden balik¢ilik kiresel
olarak gerilemektedir. iklim degisikligi bu gerilemeyi hizlandiracak gibi
gorinmektedir. Deniz ve tatlisu koruma alanlarinin, balik stoklarinin yeniden
olusumuna yardim edebilecegdi ve sinirlarinin 6tesindeki stoklan tazelemek
icin depo olarak hareket edebilecegine dair olduk¢a ¢cok kanit vardir. Daha
genel bir bakigsla korunan alanlar, diger baskilar uzaklastirmak suretiyle iklim
degisikliginin bazi etkilerine karsi sucul topluluklarinin direncini artirabilir.
Asin 6lcide hassas oldugu bilinenler de dabhil, bu tir korunan alanlan en
uygun yerlerde konumlandirmak icin dikkatli planlama gereklidir.

Tehdit arasinda balikcilik, genel ekolojinin bozulmasi ve insanlarin
Deniz ekosistemleri karmasiktir ve iklim degisikliginin gida kaynaklari Gzerindeki dogrudan etkileri agisindan
getirdigi ek baskilar olmadan bile gesitli unsurlarin baskisi  muhtemelen en 6nemlisidir®?’. Pek ¢ok tatlisu ekosistemi de
altindadir; balik¢ilik (hem tiirlerin dogrudan stoktan benzer baskilar altindadir ve denizler gibi diistik koruma
kaldinimasi hem de deniz yataginda trol avciiginin etkileri  altindadir. iklim degisikliginin balik yataklarinin

gibi baglantili zararlar yiziinden); kirlilik ve 6trofikasyon; gerilemesinde agirlastirici bir etken oldugu yaygin olarak
istilaci tirler ve hastaliklarin getirilmesi; madencilik ve kabul gérmektedir. Balik azalmasinin temelinde yatan
petrol cikariimasi; kiyisal kalkinma ve turizm. Bunlar sebepleri tanimlamak zordur. Deniz tiirlerinin; yumurtalar,

Mafia Adasi Deniz Parki’'nda geleneksel balik¢ilik, Tanzanya © Meg Gawler / WWF-Canon



larvalar, yavrular ile beraber, cografi olarak ve farkli su
seviyelerinde bulunan erigkinler olmak tizere karmasik
hayat hikayeleri vardir, bu da belirli degisim etkenlerinin
etkisini tahmin etmeyi gii¢lestirmektedir®?®. Dahasi icgd¢
ve uretkenlik, uzun vadeli egilimleri tanimlamay
glclestirecek sekilde yildan yila degisme egilimindedir®®.
Sorunlar veri eksigi nedeniyle agirlasmaktadir; cogu deniz
balik stogunun durumu gelismis Ulkelerde bile pek
bilinmemektedir.

Herseye ragmen, daha yuksek sicakliklara verilen

basit bir miidahaleden daha karmasik olan iklim
degisikliginin, balik yataklar tizerindeki etkisinin bir
tanimini yapmaktayiz3*'. Deniz balik¢iligi icin, okyanus
kimyasindaki degisiklikler genel olarak énemli olabilir,
bunun en ¢ok bilineni ise okyanus asitlenmesidir®®2. Larva
tasinimini®®® ve dolayisiyla niifus dinamiklerini etkileyecek
olan okyanus déngusui de ayrica degisecektir. Topluluk
diizeyinde, bir ya da iki énemli tir Gizerindeki etkiler

daha bliyiik degisiklikler getirebilir. Ustelik, iklim ile diger
insan baskilan arasindaki sinerjik etkiler blytk olasilikla
o6nemlidir. Tatlisu baliklarinin, 6rnegin azalan su miktari®+
ve oksijen kithgindan etkilenmesi de olasidir.

iklim degisikliginin, deniz balikciigi lizerindeki etkilerine
dair bazi 6nemli bélgesel arastirmalar bulunmaktadir,
fakat ulusal ya da bélgesel digekteki birlesik etkileri
tahmin etmek zordur. Uluslararasi Deniz Aragtirmalari
Konseyi (ICES), Kuzey-Dogu Atlantik Deniz Gevresinin

Korunmasi Sézlesmesi (OSPAR) Komisyonu Denizcilik
Sahasi’nda 288 bireysel inceleme devam ettirerek, iklim
degisikliginin deniz tirlerinin dagihmi ve bollugundaki
etkilerine dair kanitlar aramistir. Buna gére, vakalarin
yaklasik dortte Gglinde iklim degisikligi 6nemli dlgtide
dnemli bir etkendir. Ozellikle de aragtirmalarin; a)
dagihmlarinda kuzeye dogru bir kayma ya da derinlesme;
b) kuzey kesimde bolluk artisi ve dagilimin giiney kesimde
bir diistis bulundugunu ortaya ¢ikardigi balik tirleri icin
gecerlidir. Arastirma, balikgilik baskinin hafiflemesi gibi
genis 6lgekli habitat etkilerini azaltmak igin gereken
adimlarin, temel bir uyum stratejisi olabilece@i sonucuna
varmistir’®, On arastirmalar, insanlarin beslenmesinde
zincirleme etkisi olacak sekilde bazi tatlisu balik¢iliginin
da iklim degisikliginin bir sonucu olarak azalacagini ileri
stirmektedir®®,

Denizlerdeki balik¢iligin potansiyel iklim degisikligine
karsi hassasiyeti, gdstergeye dayali bir yaklasimla 132
tlke i¢in hesaplanmistir. En yliksek hassasiyet orta ve
bati Afrika’da (6rn. Malawi, Gine, Senegal ve Uganda),
Peru ve Kolombiya’da ve tropikal Asya’da (6rn. Baglades,
Kambogya, Pakistan ve Yemen) bulunmusturs®.

Korunan alanlarin rolii

Deniz ve tatlisu koruma alanlari, mercan resifinin
beyazlasmasi gibi yikici olaylar sonrasinda popilasyonlari
yeniden olusturmak amaciyla Greme icin givenli bélgeler
saglayarak, asir balikcilik ve iklim degisikliginin balk

Tablo 6: Deniz Koruma Alanlarinin (DKA) balik¢ilik tGizerindeki etkisi — diinyadan yeni arastirma

ornekleri

DKA’lar

Medes Adalari DKA, ispanya3#

Artan balik
sayisi

Komsu
alanlara
yayillma

v v

Columbretes Adalarl Deniz Rezervi, ispanya®*

Cote Bleue DKA, Fransa®*

Cerbere-Banyuls ve Carry-le-Rouet DKA'lar1, Fransa ve Medes, Cabrera, Tabarca, ve

Cabo de Palos DKA'larl, ispanya®®

AN BN AN

Nabg Yoénetilen Kaynak Korunan Alani, Misir®#

Mombasa DKA, Kenya®*®

Malindi ve Watamu Milli Deniz Parklari, Kenya3*°

Saldanha Kérfezi, Langebaan LagUinu, Gliney Afrika®®°

Apo Adasi, Filipinlerss

AN I NN I N B N B N

Wakatobi Deniz Milli Parki, Endonezya®?

Monterey Korfezi Ulusal Deniz Siginagi; Hopkins Deniz Yasami Barinagi; Point Lobos
Eyalet & Ekoloji Rezervi; Big Greek Deniz Ekolojik Rezervi, ABD®%

SRISTESPSI]]ES

Soufriere Deniz Yonetim Alani, St Lucia®*

AN
AN

Abrolhos Ulusal Deniz Parki, Brezilya®®®

<

Rottnest Adasl, Bati Avustralya®®

Not: yukanda deginilen ¢alismalarin hepsi komsu alanlara yayllma (yani DKA’dan gevreye yayllma) olgusunu incelememistir
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stoklari Gizerindeki birlesik etkisini dengelemede énemli
bir ara¢ sunar. Balikcilik yénetimine ihtiyati bir yaklasim,
deniz ve tatlisu ekosistemleri ile balik stoklan tizerindeki
mevcut baski unsurlarini azaltmaya c¢aligsacaktir: Deniz
ekosistemlerinde iklim degisikliginden kaynaklanan
sorunlarin hepsini c6zemese de, balik stoklarini
slUirdiirmede daha ytiksek bir olasilik sunabilir.

WWEF icin yurutilen genis bir degerlendirmede, Roberts
ve Hawkins (2000) tam olarak korunan rezervlerin deniz
baliklarina getirdigi bir dizi faydayi tanimlamistir:

e Balikcilik alanlarindaki stoklari yenileyen déllerin
yetismesi: Arastirmacilar deniz koruma alanlarinda
(DKA), dzellikle etraftaki alanlarda yogun balikcilik
yapiliyorsa, balik yogunlugunun genel olarak yiiksek
oldugu sonucuna varmistir®®, 80 farkli DKA’da yapilan
112 bagimsiz calismaya dair yeni bir degerlendirme,
rezerv igindeki tiim biyolojik élctimlerin ¢evre alanlara
(ya da bir DKA kurulmasindan énce ayni alandakilere)
gore carpici sekilde yliksek oldugunu ortaya gikarmistir.
Referans alanlarina gére DKA’larda yalnizca 1 ila 3
yil sonra; poplulasyon yogunlugu yizde 91, biyokdtle
ylzde 192 ve ortalama organizma boyutu ve ¢esitliligi
ylizde 20-30 oraninda daha yiiksek olmustur. Dahasi bu
artislar kiiciik DKA’larda bile gériilmustirs.

¢ Eriskin ve yavru baliklarin balik¢ilik alanlarina
yayillmasi: DKA’lar icinde poplilasyon ve balik
bireylerinin boyutlar arttikga, cevre sulara yayllmaya
baslarlar, bu da balikcilik etkinlikleri icin ek kaynak
saglayarak ve daha bliyuk popllasyonlari olusturmaya
yardim eder. Yayihmi etkileyen alti unsur vardir:
Korumanin basarisi; DKA’nin kurulma stiresi; DKA
disindaki balik¢ilik yogunlugu; tirlerin hareketliligi;

ORNEK CALISMA

rezervin sinir uzunlugu (alan oranina gére daha buyuk
kenar dagilhimi artirir); sinirin bosluklu olusu ve strekli
habitat tiirii varsa disari gé¢iin tesvik edilmesi®®°. Tablo
6 kimi yeni arastirmayi 6zetlemektedir.

e Hassas tirler icin barinak saglanmasi: Kiigiik boyutlu
bozulmalara veya distik balikcilik baskisina bile
direnecek bir siginak saglanmasi.

¢ Habitat hasarinin dnlenmesi: Biitiin balikGilik gesitleri,
baglantil olarak hasar yaratir: Trol avciligi ve dinamit
kullanimi en ciddi olanlardir, fakat olta avciligi bile bir
miktar bozulmayla sonuclanir ve ¢épler dipte yasayan
topluluklara hasar verebilir.

¢ Dogal biyolojik topluluklarin gelisiminin tesvik
edilmesi (balik¢ilik alanlarinda bulunan topluluklardan
farkl olabilir): Ornegin Sili’de bir DKA’nin kurulmasi
kum midyesi yataklarinin, kaya midyeleri ile yer
degistirmesine neden olmustur. Bunun nedeni,
kum midyesini kontrol eden ancak baska yerlerde
asir tiketilmis olan avci salyangoz Concholepas
concholepas’in islah edilmesidir®*'.

¢ Yikici insan bozulmalarinin yenilenmesi icin olanak
saglanmasi: Butin turleri ve etkili ekosistem islevleri ile
birlikte saglikli ekosistemlerin biylk ani bozulmalardan
sonra yenilenmesi, agiri kullanim yiziinden zaten zayif
dismis olan ekosistemlere gore daha olasidir®*2. Bu
fayda, iklim degisikligi kosullan altinda daha da 6nem
kazanacaktir.

Korunan tatlisu alanlarinin baliklar Gizerindeki etkisi
daha az ele alinmigtir, ancak yararl etkilere isaret eden
kanitlar vardir; 6rnegin Malawi Go6li igin. Malawi’de
insanlarin tikettigi hayvansal proteinin yaklasik ytizde

Papua Yeni Gine’de, 6zellikle deniz kaynaklarini ve biyocesitliligi iklim degisikligi karsisinda
korumak icin yeni bir deniz koruma alani agi tasarlanmaktadir

iklim degisikligi, hem mercan resifleri hem de deniz
kaynaklari Gizerindeki mevcut baskilara yenilerini
ekleyecektir. Mercanlarin beyazlagmasi ve 6liimiine yol
acan artan deniz sicakliklari ve mangrovlar ile
kaplumbaga yumurtlama alanlan gibi kritik kiyi
habitatlarini tehdit eden deniz seviyesi ylikselmeleri
olacaktir.

Dogal Kaynaklari Koruma Teskilati (TNC), 6zel olarak
iklim degisikligine direnc icin tasarlanan bir deniz
koruma alani (DKA) agr gelistirmek amaciyla, Papua Yeni
Gine’deki Bati Yeni Britanya lli, il ve tagra hiikiimetleri ve

Kimbe Kérfezi’nin biyolojik acidan en zengin alanlarindaki

topluluklarin birgogu ile calismalar yiriitmektedir3e®.

Bu ag her bir habitat tipinin temsiliyetini garanti altina
almayi, larva dagihmi icin ekolojik baglantiyi stirdiirmeyi
ve gecmisteki mercan beyazlasmasi olaylarina karsi
daha dayanikli oldugu kanitlanmis alanlar gibi iklim
degisikligi etkileri altinda yasamini siirdiirme ihtimali
olan alanlan korumayi amaclamaktadir. Bu ¢abalar,
mercan resiflerinin artan deniz sicakliklarinin etkileri
altinda yasamini siirdiirmesini giivenceye almayi ve

beyazlasmadan etkilenen mercanlarin, saghkl resiflerden

gelen larvalarla yenilemesini saglamaya calismaktadir.
Agin planlanmasi sirasinda, topluluklarin deniz kaynagi
ihtiyaclarinin da ele alinmasini glivenceye almak icin
ayrica sosyoekonomik calismalar yurutilmustir.

Bu cabalar, okyanus asitlenmesinin mercan resifleri
tizerindeki etkilerine yonelik olmasa bile, alanin
ekosistemlerindeki diger baski unsurlarini diigsiirmeye
katkisi olacaktir ve bunun da ekosistemlerin direnclerini
artirmada kritik bir rol oynamasi beklenmektedir.

Bu yaklasim zorunlu olarak katihmcidir, ciinki
nihayetinde yerel topluluklar, bélgedeki karar alma
yetkisini olusturmaktadir®®’. Yerel olarak yonetilen deniz
alanlari, yerel yonetimlerin yasal ¢cerceveleri altinda
kurulmaktadir ve biitiin DKA agini kapsamak amaciyla
Kérfez capinda bir olugsum icin planlar gelistiriimektedir.
Alandaki 6n arastirmalar oldukca kiiciik DKA’larin bile
bazi balik stoklarini yenilemede etkili olabilecegini*®® ve
dolayisiyla uzun vadeli gida giivenligi sagladigini ortaya
koymaktadir. Yerel olarak yonetilen dort biiyiik deniz
alani coktan kurulmus durumdadir ve alti tanesi daha
gelisim asamasindadir®®.

Kaynak: Dogal Kaynaklari Koruma Teskilati (TNC)
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Tablo 7: Tam olarak korunan deniz rezervlerinin mercan resifi alanlarindaki balikcilik tGzerindeki

etkilerine dair bilgi birikimi3¢3
Rezervdeki etki

Sinirlar iginde balik ve omurgasiz biyokutle artis

Bilimsel durum

Onaylanmis ve genis Ol¢tde raporlanmigtir

Eriskin bireylerin komsu yataklar desteklemek Uzere yayllmasi

Birka¢ calismada teyit edilmistir

Yakinlardaki balik iceren resiflere demografik destek saglamak
amacilyla larvalarin yayilmasi

Beklenen bir durumdur, ancak ispatlanmamistir

Artan mercan birikimi (Karayipler)

Su ana kadar birkag calismada onaylanmistir

Gelisen biyocesitlilik

Karisik sonuglar vardir (olumlu, olumsuz veya etkisiz olarak
raporlanmistir)

75’i balik¢iliktan saglanir ve énemli bir istihdam
kaynagidir®®’. Ancak, gectigimiz yillarda ciddi bir gerileme
s6z konusudur®®, Arastirmalar Malawi Gola Milli Parki®®
tarafindan saglanan bir yillik bir borg erteleme?®>* ve
korumanin, tutulan balik sayisinda artisla ve yerel balikgi
topluluklarin refahiyla sonuglandigini géstermektedir. Lao
PDR’deki arastirmalar, korunan alanlardaki ortak yénetim
yaklasimlarinin kismen balik¢i topluluklardaki geleneksel
ekolojik bilgi seviyesinin yiksek olmasindan dolayi balik
yataklarini korumada 6zellikle basarili oldugunu ortaya
koyar®',

Diinya ¢capindaki mercan resifleri, pek ¢cok yerde ytizde
95’i agan oranlarda yaygin azalma yasamaktadir, bu da
korunan alanlarin rolii de dahil olmak tizere resiflerin
korunmasina yonelik yogun bir ilgi yaratmaktadir®2.
Resifler ayrica bircok balik icin 6nemli Greme alanlaridir.
DKA’lar, resiflerin karsi karsiya oldugu sorunlarin hepsini
olmasa da bazilarini ¢ézebilir. Mercanlar konusunda
DKA'’larin etkinligine dair mevcut bilgiler Tablo 7°de
o6zetlenmistir.

Mevcut cogu DKA kiyi sularindadir. Diger ¢ogu seyin
yanisira, balik stoklarini yenilemek amaciyla derin
denizlerin (pelajik) korunmasi*®* icin DKA’lara hem de
tatlisu koruma alanlarina verilen destek artmaktadir.
Bunlar iklim degisikligi sonucu gériilmesi muhtemel

olan degisimleri (6rnegin baliklarin larva dénemlerinin
konumlari) géz éniline alarak planlanmaldir, aksi takdirde
yanlis yerlerin korunmasi s6z konusu olabilir®.

Korunan alanlar iklimsel olmayan baskilari, 6zellikle

de desarj yollan tuzerindeki baskiy! gidermek yoluyla
deniz ve su ekosistemleri ile tiirlerin direncini artirabilir.
Asin hassasiyet olasiligi olan alanlarda yeni korunan
alanlarin kurulmasi gerekmektedir. Korunan alanlar,

iklim degisikliginin balik populasyonlar tizerindeki
etkilerinin hepsini, 6rnegin okyanus kimyasindaki
degisikliklerden kaynaklananlari, c6zemeyecektir. Ancak,
iklim degisikliginin birgok balik tiirti Gzerindeki etkilerini
cevreleyen devasa bilimsel belirsizlikler diistiniildigiinde,
korunan alanlar kapsamli bir uyarlamali yénetim
yaklasiminin bir pargasi olarak balik yataklari igin bir

sigorta mekanizmasi saglayabilir.
COZUMLER

iklim degisikliginin tehdidi altindaki balik stoklari icin bir depo
olarak yerel topluluklarca kabul edilen ve yonetilen, deniz ve tathsu
korunan alanlarinin kurulmasi. Bu tir korunan alanlar, etraftaki balik
populasyonlari Gzerindeki etkileri acisindan dikkatlice izlenmelidir ve
gerekirse boyut ve yonetim rejimleri uyarlanmahdir.

Deniz ve tatlisu koruma alanlarinda tahmin edilen iklim degisikliginin
iIsiginda planlama yapilmasi ve en uygun konumda ve mimkun olan en iyi
boyut ve baglantilarla kurulmalarinin saglanmasi.

Iklim degisikliginin balikcilik Gizerindeki etkilerini ele almak icin kapsamli
bir uyarlamali yénetim stratejisinin bir parcasi olarak deniz sistemlerinin
direncinin artinlmasi ve deniz koruma alanlarinin yénetilmesi.



ANA MESAJLAR

Korunan alanlarin tahillanin yabani akrabalari
ve yerel cesitleri muhafazaya katkisi

Tahillarin yabani akrabalari ve geleneksel tahil cesitleri (yerel cesitler),
modern tahil tlrlerinin iklim degisikligine uyum géstermesine yardim
etmede kullanilabilecek genetik malzeme icerir ve pek cok geleneksel tur,
kuraklik gibi iklim asiriliklarina daha iyi uyum saglamistir. Korunan alanlar
bu yagsamsal tanmsal kaynak icin yerinde uygun maliyetli koruma saglar.

North Air'de kalinti yabani stpirge darisi tarlasi, Nijer © John E. Newby, WWF-Canon

Tehdit

IPCC’ye gore ortalama sicaklik artisi 1-3°C’yi

asarsa, klresel gida tretimi potansiyelinin digmesi
muhtemeldir®™. Etkilere dair hala fazlaca belirsizlik olsa
da; kiiresel gida glivenliginde bir azalmayi, Afrika’da belirli
sorunlar®™ ile gelismis ve gelismekte olan diinya arasinda
gida arzinda artan farkhliklar®” ve tahil kithgi nedeniyle
artan kot beslenme riski®”* getirmesi mimkundir.

Tarim, hizla degisen kosullara ve belki de artan bitki
hastaliklarina uyum gdéstermek zorunda kalacaktir®™s;
etkiler kismen bitkinin uyum kuvveti ile belirlenecektir®s.
Tahillarin yetistiriimesinde kullanilan genetik malzemenin
bliyiik kismi, yakin akraba olan yabani tiirlerden (tahillarin
yabani akrabalar - CWR) ve geleneksel tahil ¢esitlerinden
(yerel gesitler)®”” gelmektedir ve birarada tarimsal
biyocesitlilik olarak adlandinlir. Tarimsal biyocesitliligin

ekonomik degerine dair kiresel tahminler, yilda yiiz
milyonlarca dolarla on milyarlarca dolar arasinda
degismektedir®®. Bununla birlikte, bu kaynak habitat
kayiplari ve diger etkenler yliziinden tiikenmektedir®™.
iklim degisikligi tahillarin yabani akrabalarina yénelen
tehditleri de artirabilir®®. Modellemeler bazi tahillarin
yabani akrabalarinin ylizde 97’sinin dagihm buyukliginde
bir azalmayla karsilasabilecegini ve ylizde 16-22’sinin
soyunun tikenme tehdidi altinda oldugunu éne
stirmektedir®'. Gida arzini dengeleme stratejileri, tahillarin
yabani akrabalari ile yerel gesitlerin yerinde (in-situ)
koruma stratejilerini de icermelidir. Fakat uriin gesitliligi
merkezlerinden (tahillarin yabani akrabalarinin yogun
olmasi muhtemel

olan) bazilarinda koruma, ortalamanin oldukga altindadir
ve ulusal korunan alan stratejilerinin bu konuyu ele almasi
aclk bir gerekliliktir®e,



Tablo 8: Korunan alanlar icinde muhafaza edilen bazi tahillarin yabani akrabalari

Ulke Korunan alan Tahillarin yabani akrabasi ve yerel
cesitlerle baglantisi

Arjantin Nahuel Huapi Milli Parki (MP), IUCN II. sinifi, 475.650 ha | Patatesin yabani akrabasini barindirr (Solanum brevidens
ve S. tuberosum)®°,

Ermenistan | Erebuni Devlet Rezervi, IUCN la sinifi, 89 ha Yabani bugday (Triticum spp.)

Avustralya | Border Ranges MP, IUCN Il. sinifi, 31.683 ha Limon meyvesindeki hastaliga direnci artirmaya yardim
eden Microcitrus australasica®®.

Bolivya Madidi MP, IUCN Il. sinifi, 1.895.750 ha Pampalarda yabani ananas (Ananas sp.) yaygindir®’.

Kamerun Waza MP, IUCN II. sinifi, 140.707 ha Yabani piring gibi uzun émurlt ¢ayir (Oryza barthii) ve
Sorghum sp.®%

Cin Xishuangbanna Doga Rezervi, IUCN V. sinffi, 247.439 ha | 38 tlrtin 6énemli gen kaynaklarina sahip oldugu
belirlenmistir®e.

Costa Rica |Volcan Irazd MP, IUCN II. sinifi, 2.309 ha Yabani avokado ve avokadonun yakin akrabasi P.
schiedeana®®

Cek Cum. |Sumava MP, IUCN II. sinifi, 68.520 ha Pek ¢cok yabani meyve agaci®®

Ekvator Galapagos Adalari, 766.514 ha (karasal alan) Endemik domates (Lycopersicon cheesmanii)®?

Etiyopya Bale Daglar MP, IUCN II. sinrfi, 247.100 ha Alcak enlemli ormanlarda kahve (Coffea arabica)**®

Guatemala | Mario Dary Rivera, IUCN IlI. sinifi, 1.022 ha Nadir bir biber, Capsicum lanceolatum®®*

Almanya Schorfheide-Chorin Biyosfer Rezervi, 129.161 ha Antik tahil ve sebze tlrleri icin yetistirme programlari®®

Hindistan Silent Valley MP, IUCN Il. sinifi, 8.952 ha Kakule, biber, tatl patates, fastlye vs. tahillarin yabani
akrabalari

Endonezya | Bukit Baka - Bukit Raya MP, IUCN II. sinifi, 181.090 ha | Jackfruit (Artocarpus spp.), durian, ¢in agaci (L.
chinensis) ve mango®®

iran Touran Korunan Alani, IUCN V. sinifi, 1.102.080 ha Arpanin yabani akrabasi (Hordeum sp.)*".

Kirgizistan | Besh-Aral Devlet Rezervi, IUCN la sinffi, 63.200 ha Ceviz (Juglans regia), armut ve yabani erik (P.
sogdiana).®%®

Mauritius Black River Gorges MP, IUCN II. sinifi, 6.574 ha Carkifelek meyvesi (Passiflora edulis f. flavicarpa),
ananas, vs.%%

Nijer Air ve Ténéré Doga Rezervi IUCN V. sinifi, 6.456.000 ha | Dar, arpa, bugday ve sUplrge dansinin yabani akrabalar*®

ispanya Montseny MP, 30.117 ha Prunus sp*" dahil tahillarin yabani akrabalari

Tacikistan | Dashtidzumsky Devlet Doga Rezervi, IUCN la sinffi, Antepfistidl, badem, akgaagag, nar ve yabani incir®

58.400 ha
Turkiye Kazdagi MP, IUCN II. sinifi, 21.300 ha Meyve atas, findik, sts ve orman tlrleri acisindan zengin‘®
Uganda Kibale MP, IUCN IV. sinifi, 76.600 ha Yabani robusta kahvesi (C. canephora)*®*

Korunan alanlarin potansiyeli

Tanmsal biyogesitliligi korumak icin iki secenek vardir:
Gen bankalarinda alan disi (ex-situ) koruma (6rn.
Svalbard’daki Kiiresel Tohum Deposu, Norveg) ve
tahillarin yabani akrabalarinin dogal habitatlarini ve

yerel cesitleri barindiran kultirel habitatlar koruma
suretiyle yerinde (in-situ) koruma. Her ikisi de gereklidir.
Ex-situ koleksiyonlar ekosistemin bozulmasina karsi
garanti saglamalarina ragmen pahalidir; saglikli dogal
poptlasyonlardaki cesitliligin sadece kiigik bir kismini
barindirir ve evrimlesmez. Depolanan materyali yeniden
déllemede de sorunlar ortaya ¢ikabilir ve her bir yeni
doliin déngulsiinde genetik cesitlilik kaybolurs®, Tahillarin
yabani akrabalarinin dagihm alanlarini, ulusal korunan
alanlar sisteminin icine dahil etmenin énemi, biyocesitliligi
ve dolayisiyla tahillarin yabani akrabalarini tehditlere

karsi korunmada diger toprak ydnetisim sistemlerine
kiyasla iyi y6netilen korunan alanlarin géreceli basarisi

ile vurgulanmaktadir. Korunan alanlar, toplumun iklim
degdisikligine uyum géstermesini saglamada kritik rol
oynayacak tahillarin yabani akrabalarini korumak igin bir
sigorta mekanizmasi saglamaktadir. Gen havuzu ne kadar
kicuk olursa, insanlarin hastaliklara karsi direncli olan ya
da iklim degisikligi ile beraber degisen gevresel kosullara
uyum saglayabilen tahillar ve hayvanlar yetistirmek icin
genleri kullanma yetenekleri o kadar kisith hale gelir.

Korunan alanlar zaten pek ¢ok tahilin yabani akrabasini
yerinde korumaktadir ve birkac¢i da, V. sinif korunan kara
peyzajlari basta olmak tizere, 6zel olarak yerel cesitleri
korumak icin yénetilmektedir (tablo 8 bazi érnekler
vermektedir)3®,
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COzZUMLER

Korunan alanlarda, tahillarin yabani
akrabalarinin korunmasinda en iyi uygulama
standartlarina ulasmak

Tarim, yabani bitkilerin ehlilestiriimesi ile baslamistir.
Gida acisindan giivenli bir gelecek icin glinimiiz
tahillarinin yabani akrabalar yagsamsal bir 6neme
sahiptir. Tahillarin yabani akrabalari, zararlilar ve diger
baski unsurlarina karsi dirence katki saglamaktadir ve
gelecekteki tahillarin iklim degisikligine uyumunda
6énemli bir rol oynayacaktir.

Korunan alanlar, yabani akrabalarin korunmasi icin belli bir
odak noktasi saglayarak, gelecekteki tirtin gelisiminin
varligini garanti altina alir. Ne yazik ki, 6zellikle orijin ya da
cesitlenme merkezlerinde bu tiirlerin korunmasi ¢ok buyuk
bir sorundur ve hicbir sekilde glivence altinda degildir.
Kayda deger politik ve kurumsal caba ve bunun yani sira,
zaman ve parasal kaynak gerekmektedir. Tagidiklan
6neme ragmen yabani akrabalar, bayrak tiir olarak
gorilmemektedir ve gerekli taahhitler ile kaynaklari
saglamak guictir. Maalesef 6nemleri, fark yaratacak
insanlar -karar alicilar ve korunan alan yoneticileri-
tarafindan ¢ok az anlagiimaktadir. Tarim sektéri ve doga
koruma kesimi arasindaki mevcut iletisimsizlik de bu
durumu iyice kétiilestirmektedir. Cok az sayida érnek
alinacak ya da tekrarlanabilecek basarili koruma érnegi
vardir ve basarinin kolay bir sablonu da yoktur.

UNEP-GEF destekli ‘Gelistirilmis bilgi yénetimi ve alan
uygulamasi ile tahillarin yabani akrabalarinin yerinde
korunmasi’ adli kiiresel projeyle Uluslararasi
Biyocesitlilik Orgiiti (Biodiversity International - Bl), bu
zorluklarin birgogunu agsmay tstlenmistir. Proje;
Ermenistan, Bolivya, Madagaskar, Sri Lanka ve
Ozbekistan’da uluslararasi ve ulusal ortaklar ile
calisarak, ilgili paydaslar dahil eden etkili ortakliklar
kurmaya 6nemli bir zaman ve kaynak ayirmistir. Bu caba,
tahillarin yabani akrabalarina yénelik tehditlerin
degerlendirilmesi ve yénetimi i¢cin kapsaml eylemler ile
sonuglanmistir. Bu eylemler, belirli tirler ve korunan
alanlara yoénelik olarak tahillarin yabani akrabalari icin
ulusal eylem plani taslagi ile birlikte bu tirlerin korunan
alanlar disinda korunmasi i¢in rehber ve usulleri
icermektedir. Yabani akrabalarin korunmasini
desteklemek icin ulusal yasalarin analizi ve
gliclendirilmesi bu korumaya katki saglamistir. On
degerlendirme programlari da, triin gelistiriimesinde
yabani akrabalarin katkisini géren tim (lkelerde
baslamistir. Projeden alinan bilgi ve veriler, gelecekte
karar alma ve eylemlere ihtiya¢ duyulan destegi
saglayacak bir Kiiresel Portal’a bagli, ulusal bilgi
sistemlerine dahil edilmistir. Proje ayrica uygulanabilir
orneklerin eksikligini, projeden edinilen derslere ve cikan
iyi uygulamalara dayali bir Tahillarin Yabani Akrabalarinin
Yerinde Korunmasi El Kitabi ¢gikarmak suretiyle ele
almay! ummaktadir. Yenilikci kamu bilinci ve yaygin
kapasite artinmu ile birlikte proje, tahillarin yabani
akrabalarinin korunmasinin gelistiriimesine énemli
olcude katki saglamistir.

Danny Hunter: Uluslararasi Biyocesitlilik Orgiitii (B)

Tahil Cesitlilik Merkezleri’nde korunan alanlarin artinlmasi: Yiksek cesitlilik
oranina sahip yerleri belirlemek icin bosluk analizinden faydalanmak.

Ulusal ve yerel planlamalarin uygulanmasi: Devletlerin, tarimsal
biyocesitlilik envanteri*®® ve bosluk analizini*” iceren, Ulusal Tarimsal
Biyocesitlilik Koruma Stratejileri’ne*® ihtiyaclan vardir. Korunan alanlar
yonetim planlar kapsaminda, tahillarin yabani akrabalarinin ve yerel
cesitlerin korunmasini tanimlamali ve ele almaldir. Bu ¢calismalar, iklim
degisikligi kosullan altinda gida guvenligini sirdirmek amaciyla tasarlanan,
ulusal uyum stratejileri ve eylem planlarinin icine dahil edilmelidir.

Yeni yaklagimlar: Tarimsal biyocesitliligin korunmasi igin tarim sektoru
ve STK’lardan alinan desteklerin yaninda, Yerli Halklar ve Topluluklarca
Korunan Alanlar gibi toplumsal yaklagimlan da dahil eden yeni yaklasimlar

gereklidir.

iklim degisikligine uyum: Korunan alan yénetimi, tir dagilim alanlarinin
rezervlerin disina tagsmasi ihtimalini“®® dikkate almalidir. Bu kapsamda,
tahmin edilen dagihm alanlarinda yeni korumanin olusturulmasi ihtiyacini géz

onunde bulundurmalhdir.

Yeni ortakliklar: Yerinde korumayi tesvik etmede 6zellikle tohum sirketlerinin
dahil oldugu tarim sektoru ile igbirliginin artinimasi.
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Korunan alanlarin iklim degisikliginden
kaynaklanan saglik sorunlarn karsisindaki rolu

ANA MESAJLAR

Iklim degisikligi, vektorlerle ve hayvanlardan bulasabilen cesitli
hastaliklan artirma potansiyeline sahiptir. Bu tur artislar cevresel
zararlarla siddetlenebilir. Baylk ve etkin yonetilen korunan alanlara sahip
bozulmamis ormanlar; sitma, sark cibani (leishmaniasis) ve sarihumma
gibi hastaliklara daha az yakalanma orani ile iliskilendirilebilir. Korunan
alanlar ayrica, topluma yeni salgin hastaliklarla miicadeleye yardim etmek
icin 6nemli bir kodeks olabilecek yeni ilag materyalleri ve bitkisel ilaclar
icin 6nemli kaynaklardir.

Tehdit baskidan kaynaklaniyor.”*°. iklim degisikligi, gelecekte
saglhigimizi etkileyecek en énemli etkenlerden birisi
olarak gérilmektedir*'. WHO iklim degisikliginin yilda
150.000 6liimden sorumlu oldugunu tahmin etmekte*'2
ve Genel Mudiri Margaret Chan, iklim degisikligini
kiresel capta halk saghdi icin en dnemli mesele olarak
tanimlamaktadir*'®. Daha fakir Glkeler bu durumdan
orantisiz bir sekilde etkilenecektir*'*.

Diinya Saglik Orgiitii (WHO), kiiresel hastalik yiikiiniin
ylzde 23-25’inin ¢cevresel kosullarin ileri yénetimi ile
énlenebilecegdini tahmin etmektedir*®. Orgiite gore,

“... en buylk sagdlik etkileri dogal afetler veya epidemiler
gibi akut soklardan degdil, sagliga destek olan ve gelisen
dlnyanin pek cok yerinde zaten baski altinda olan dogal,
ekonomik ve sosyal sistemler Uzerinde asamali olarak olusan

S S T

Sifali otlar ve tibbi bitkilerin yetistiriimesi, ismaili Doga Rezervi, Azerbaycan © Hartmut Jungius / WWF-Canon
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Vektorle bulasan hastaliklar yilda 1,1 milyon, ishale bagl

hastaliklarsa 1,8 milyon insanin 6liminden sorumludur'®,

Bu hastaliklarin ¢ogu, sicakliktaki ve yagmur miktarindaki
degisikliklere karsi hassastir. ishal vakalari, iklim
degisikligi sonucu su kithgr cekme olasiligi olan alanlarda
hijyeni korumak i¢in gereken suyun azligi nedeniyle
artabilir. Bunun tam tersine, iklim degisikligi sonucu
sellerin kanalizasyon sistemlerini tikadigi alanlarda ishal
artacaktir*'®. Arastirmalar, iklim degisikliginin 6érnegin
Pasifik Adalari’nda ishal hastaliklarini artirabilecegini ileri
strmektedir*'”. Diger etkiler, kene kaynakli ensefalitin
kuzeyde isvec’te yayilisindaki ve Bengal Kérfezi'nde
koleradaki artisi olabilir*'®. Degisen sicakliklar ve

yagmur miktarinin, hastalik vektérii bécek dagihmini
degistirmesi beklenmektedir; bunlardan sitma*'® ve dang
hummasi*® 6zellikle, Avrasya ve Afrika’da en biyiik
endise kaynagidir*?'. Yeni artislar kismen iklim degisikligi
ile baglantili olabilir*?2, Arastirmalar, iklim degisikliginin
Afrika’da 2030’a kadar 90 milyon insani sitma ve diinya

ORNEK CALISMA

Kolombiya’da yeni bir korunan alan, geleneksel
saglik hizmetlerinin devamini saglamak
amaciyla kullaniimaktadir.

iklim degisikliginin pek cok hastaligin yayilmasini

ve yayginligini artirmasi bekleniyor. Kolombiya’da
hidrolojik ve iklimsel degisiklikler coktan sitma artisina
neden olmaya baslamigtir*4.

Kolombiya, temel saglik hizmeti ihtiyaclarini
karsilamada ana kaynak olarak yerelde toplanan
geleneksel ilaclara bagh olan pek ¢ok iilkeden biridir.
Geleneksel ilaglarin siirdiriilebilir kaynaklari, hem ilgili
tirlerin hem de kullanimlarina dair kiiltiirel bilginin
devami icin bliyiik oranda ekosistem biitiinliigiine
baghdir. Ancak, bu bitinliik tehdit altindadir*,

bunun sebebi kismen yerli saglk hizmetlerinin habitat
bozulmasinin ya da kaynaklarin ve topraklarin kaybinin
yol actigi sonuclarla basa ¢cikamamasidir,

Orito Ingi Ande Tibbi Bitkiler Barinagr’nin kurulmasi,
Gilineybati Kolombiya’da Patascoy Tepesi’nin dogu
yamaclarinda yasayan yerli topluluklar tarafindan
onerilmistir. Barinak, deniz seviyesinden 700 ila 3.300
metre arasinda degisen yiiksekliklerdeki 10.200
ha’lik tropikal yagmur ormani ve And ormanlarini
kapsar. 2008’de ilan edilen korunan alan, geleneksel
kiilturi ve ilgili peyzajlan gliclendirip, onarmayi
amaclamaktadir. Koruma stratejileri, yerel halklarin
saman geleneklerini siirdiirmesini ve buna bagh
olarak tibbi bitkilerin korunmasina odaklanmaktadir.
Korunan alan, yerli sifacilarin “topraklarimizin ve
kutsal alanlarimizin miilkiyetinin geri alinmasi”
amacini gerceklestirmektedir: “Orman bizim icin
kaynaklarimizin pinaridir. Ormanlar ortadan kalktigi
takdirde ilag ve hayat da yok olur”**,

Kaynak: WWF

¢apinda 2 milyar insani daha 2080’lere kadar dang
hummasi riskine sokabilecegini 6ne siirmektedir®, ancak
bazi uzmanlar bu verilere karsi cikmaktadir*,

Yeni bulasici hastaliklar da gériilmedik bir hizla ortaya
cikmaktadir: 1976-1996 arasinda WHO, 30’un lizerinde
yeni gorilen bulasici hastalik* kaydetmistir; buna HIV/
AIDS, ebola, lyme hastaligi, lejyoner hastalig, toksik E.
coli ve yeni bir hanta virlisinin yani sira, antibiyotiklere
karsi artan direnci de dahil etmek gerekir*®. Ayrica
Afrika’da kolera ve Rift Vadisi hummasi ile Latin Amerika
ve Gliney Asya’da dang hummasi gibi mevcut iklime karsi
hassas enfeksiyonlarda da yeniden goériilme ve yayilma
vardir‘®, iklim degisikligi genellikle, dogal ekosistemlerin
yok edilmesi veya bozulmasi, yiizey sularindaki
degisimler, besi hayvani ve tahillarin yayginlagsmasi,
kontrolsiiz ¢arpik sehirlesme, hastalik vektérlerini kontrol
etmek icin kullanilan tanm ilaglarina karsi gelisen direnc,
go6c¢ ve uluslararasi seyahat, ticaret (yasal ve yasadisi)
ve patojenlerin ortaya ¢ikisi gibi etkenlerle paralel
hareket eder*?’. Ekosistemlerin bozulmasi, siklikla bazi
depo tirlerin ve eklembacakli vektorlerin yayilimiyla
sonuglandigindan, ortaya ¢ikan bu zararlilarin baskisi
insana bulagsma potansiyeli olan patojenlerin daha fazla
yayillmasi ve artmasiyla sonuglanir. iklim degisikligi artan
bir sorun yaratarak, depo konakgilari, eklembacakl
vektoérler ve bunlarin patojenlerini daha da destekler.

2008 yilinda 61. Diinya Saglik Genel Kurulu’na katilan
193 Ulke, iklim degisikligine daha fazla odaklanma cagrisi
yapan bir karara oybirligiyle destek vermistir. Genel Kurul,
WHO’dan destek programini gliclendirmesini ve saghga
uluslararasi iklim degisikligi tartismalarinda tam olarak
yer verilmesini istemistir*?®, Ozel olarak: (c) “6zellikle
saghgin korunmasi icin olumlu faydalarin saglanabildigi
durumlarda, potansiyel uyum ve azaltim tedbirlerinin
deniz hayati, su kaynaklari, arazi kullanimi ve ulasim
lizerindeki saglk etkileri... hakkindaki calismalar”
belirtiimistir.

Korunan alanlarin rolii

Korunan alanlar, hastaliklara karsi ekosistemlerin bilincli
yénetiminden faydalanmak icin bir firsat saglayabilir.
Ornegin ekolojik bozulmalar, 6zellikle eklembacakli
vektorler tarafindan tasinan sitma, sark cibani,
kriptosporidyoz, giyardiyaz, Rodezya uyku hastalg,
sistosomozis, filaryaz ve nehir kérliigli (onkoserkiyazis)
gibi hastaliklarin ortaya ¢ikisi ve yayginlagsmasiyla
iliskilendirilmistir*?®4%, Peru Amazonlarinda gerceklestirilen
bir arastirma, ana sitma vektéri olan Anopheles
darlingi”’nin ormansizlasmis alanlarda, yogun ormanlik
alanlara goére 278 kat daha yuksek bir sokma oranina
sahip oldugunu géstermistir*®'. Ormansizlasmanin
engellenmesi ya da dogal bitki 6rtiistiniin onarilmasi,
vektor kaynakli hastalik riskini azaltabilir*®2. Sitmanin
ciddi bir risk yarattigi alanlarin cogu buyik capl habitat
kayiplar yasamistir ve gbrece olarak zayif sekilde
korunmaktadir*®®. Ancak korumanin oldugu alanlarda,
arastirmalar faydalar géstermeye baglamistir.

artma tehdidi bulunan bulasici hastalik
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Endonezya’da Flores Adasi’ndaki 32.000 ha’lik Ruteng
Parki, adadaki bitunligia bozulmamis dag ve algcak

dag ormanlarini korumaktadir. Ormansizlagsmanin

sitma gibi bulasici hastaliklarin yayilmasi yoluyla kirsal
ekonomiler ve gecim Uzerindeki etkisini inceleyen
arastirmacilar, ormanlarin korunmasi ile gocuklardaki
sitma vakalarinin azalmasi arasinda énemli istatistiksel
bagintilar bulmustur. Arastirma, korunan alanin yakininda
yasayan topluluklarda, yakinlarinda bozulmamig ormanlar
bulunmayan topluluklara gére daha az sitma ve dizanteri
vakasina rastlandigini, cocuklarin saglik sorunlari
nedeniyle okula devamsizliginin daha diisik oldugunu ve
uriin kaybindan kaynaklanan a¢hgin daha az oldugunu
ortaya koymustur*,

Korunan alanlar ayrica, artan hastalik diizeyleriyle
micadeleye yardim etmek lizere geleneksel tip igin
gereken yasamsal kaynaklari da saglamaktadir. Ornegin
Nepal’daki Langtang Milli Parki’nda yurutalen bir
arastirma, tibbi ve aromatik bitkilerin kullanildigini ve
nifusun yaklasik yliizde 90’inin geleneksel tibba
glivendigini tespit etmistir*®. Bircok dogal genetik kaynak
da ilac ticareti icin malzeme saglamaktadir*®®. Ornegin
Andasibe Milli Parki’ndan toplanan Strychnopsis thouarsii
kabuklari, Madagaskar’da geleneksel olarak sitma
tedavisinde kullaniimaktadir ve sitmanin tedavisinde de
deney kosullarinda basarili oldugu bulunmustur*?’. 2000
yilinda, 200’tn Gzerinde sirket ve Birlesik Devletler
hikimet kurumlar, yagmur ormani bitkilerinin tibbi
kapasitelerini arastirmis ve bitkisel ila¢ sektériniin yilda
30 milyon Amerikan dolarindan fazla getirisi oldugu
tahminini yapmistir*®®. 2008 yilindaki bir arastirma, korunan
alanlarin hem geleneksel tip hem de eczacilik sektoéri icin
genetik malzeme kaynagi olduguna dair diizinelerce vaka  Kayan Metarang Milli Parki, Endonezya © Alain Compost / WWF-Canon
tespit etmistir*®®. Daha genel olarak korunan alanlar, insan
sagligina yonelik yan faydalar ile beraber temiz su ya da
afetlerin azaltimi gibi temel ekosistem hizmetlerini

korumaya da yardim edebilir. GOZU M LER

Korunan alanlar saghga pek cok katki saglamaktadir, fakat 6zellikle iklim
degisikligi ile ilgili olanlar sunlardir:

Bocek hastalik vektorlerini kontrol etmede dogal ekosistemlerin kullanimi:
Orman habitatlarinin korunmasi ile bécek kaynakh hastaliklarin azaltilmasi
arasindaki baglantilan kurmak icin daha fazla arastirmaya acil ihtiyac vardir.
Bu arastirmalarin, peyzaj 6lceginde planlama ve restorasyon da dahil,

alan duzeyinde mudahaleler icin ek yonetim tavsiyelerine yon vermesi
beklenmektedir.

Yeni ve mevcut ilaclara malzeme saglamak amaciyla genetik kaynaklarin
korunmasi: Mevcut, yeni ve ortaya cikmakta olan hastaliklarla savasimda,
yerel ve kuresel saglik ardnlerinin erigilebilir oimasini saglamak amaciyla
korunan alanlarin kullanimi.

Hastalik kontrolii icin korunan alanlan ekosistem hizmetlerine uyarlamak:
Ozellikle icilebilir su kaynaklarinin tedarigi, balik protein kaynaklarinin
surdlrilmesi ve sel zararlarinin 6nlenmesi.



68

Korunan alanlarin biyocesitliligin korunmasi ve
ekosistem direncinin surdurilmesindeki rolu

ANA MESAJLAR

Bu raporda 6zetlenen pek cok strateji (tahil Gretimi, ilaglar, gida vs.),

iklim degisikligini ele almada bir kaynak olarak biyocesitliligin korunmasi
Uzerine dayanmaktadir. Pek ¢ok tur, iklim degisikligi ve mevcut baskilarin
karisimindan 6turd tehdit altindadir. Korunan alanlar, mevcut tehditleri
yonetmede ve dolayisiyla genel baskilar azaltmada ve ayrica biyocesitliligi
tehdit eden iklim tehlikelerini azaltmaya yonelik aktif yonetim tedbirleri
saglamada yasamsal bir rol oynayabilir. Esasen korunan alanlar,

iklim degisikligini ele almak icin gereken bir dizi ekosistem hizmetini
glvence altina almak amaciyla, kara/deniz peyzaj diizeyinde daha genis
ekosistem direncinin surduridlmesi i¢in kilit araclar da saglar. Korunan
alanlar bu katkiyi, insan varliginin oldugu ve olmadigi yerlerde, butiunltagu
bozulmamig ya da parcali ekosistemleri koruyarak ve turlerin yasam
dongusu veya goc¢ yapilarinin belirli kisimlarina yogunlasarak yapar.

Yumusak mercan, Papua Yeni Gine © Jiirgen Freund / WWF-Canon



Korunan alanlar genelde, temel olarak biyogesitliligin
korunmasi amaciyla olusturulmaktadir. Yénetilen karasal
ve denizel peyzajlarda hayatta kalamayan tirler ve
ekolojik siiregler icin essiz yararlar saglar. Evrim icin alan
ve Ozellikle hizli cevresel degisimler esnasinda yagsamsal
olan ileriki restorasyonlar igin bir temel olusturur*,
“Surdurulebilir sekilde yonetilen” ekosistemler bile dogal
yenilenme, hassas tirler**> ve bazi mikrohabitatlar (6rn.
ol agaglar**) gibi anahtar ekosistem hizmetlerini veya
tarlerini siklikla ortadan kaldirmaktadir.

Korunan alanlar genellikle, biitlin bir bélgede geriye
kalan yegane dogal ya da yan dogal alanlardir ve énemli
bir miktardaki tiir buradan baska yerde goriilmez*.
Yeni araglar ve yaklasimlar, alanlarin segilme?*#44° ve
y6netilme*®45' hassasiyetini artirmistir ve bunlarin

rolii CBD de dahil ulusal ve kiresel politikalarca kabul
edilmektedir*2.

Koruma biyologlari arasinda, daha buytk c¢esitliligin

ayni zamanda ekosistemlerde daha blytik direng
sagladigina dair artan bir kani**® ve yliksek karbona sahip
ekosistemlerin ayni zamanda yiiksek biyocesitlilige sahip
oldugu yoniinde bir kabul** bulunmaktadir. Direng, bir
ekosistemin iglevlerini (biyolojik, kimyasal ve fiziksel)
bozulma karsisinda sirdiirme yetenegdine isaret eder.
iklime kars direncli bir ekosistem, islev ve ekosistem
hizmetlerini iklim degisikligi karsisinda stirdiirecektir.
Ekosistem temelli uyum, yeni iklim kosullari altinda
ekosistemlerin direncini stirdiirmek icin énlemler
gerektirir, bdylece temel hizmetler saglanmaya devam
edebilir.

Ancak, direncin batin bilimsel yonleri net degildir. Bilim
insanlari, kismen ilgili karmasik biyolojik ve fiziksel geri
besleme déngiileri nedeniyle farkl iklim degisikligi
senaryolarinin ekosistem islevi lizerindeki etkisini hala tam
olarak anlamis degildir. Dahasi, direnci stirdiirmek icin
ekosistemlerin nasil yonetilecegine dair 6nemli él¢tide
belirsizlik bulunmaktadir. Bilim insanlari, ekosistemler
tizerindeki iklim ile iligkili olmayan baski unsurlarinin (tersi
durumda ekosistem bozulmasina yol acabilen)
giderilmesinin, cogu ekosistemi iklim degisikligi kosullari
altinda daha direncli kilmaya hizmet edecegine
inanmaktadir. Buna iligskin birgok érnek énceki béliimlerde
ayrintil olarak verilmistir. Ekosistem direncini stirdirmek
icin ekosistemlerin uyarlanabilir sekilde nasil yonetilecegi
konusunda iki diisiince ekolii daha vardir. Bunlardan biri,
sistemin i¢sel bagimhhgini ve dayanikhhgini artirmak
suretiyle, ekosistemdeki tiir zenginliginin ekosistem
direncini artirdigini varsayar (tutarlilik-cesitlilik olarak
bilinen varsayim). ikinci bir ekol ise esas rolii oynayanin
tek basina tir zenginligi degil islevsel cesitlilik oldugunu
ileri surer. Bu goérus aslinda, alan yéneticilerinin
ekosistemleri islevleri icin ydnetmesi gerektigini ve
biyolojik islevleri siirdiiren tiirlerin (tohum dagitanlar gibi)
ise yonetsel miidahalelerin hedefi olmasi gerektigini
savunmaktadir. Bu asamada, ihtiyat ilkesi kritik hizmetler
saglayan ekosistemlere yonelik mevcut (iklim ile iligkili
olmayan) baski unsurlarinin azaltilmasini destekleyebilir ve
iklim degisikliginin etkilerini 6nlemede tampon gérevi
gorebilir.
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Buna ek olarak, islevsel ¢esitliligi stirdiirmek icin

hayata gecirilmesi gereken ydnetim stratejilerine iliskin
belirsizlikler géz 6niine alindiginda; ekosistemlerdeki tir
zenginligini koruma énlemleri, ilgili diger pratik ve etik
meselelerin yani sira ekosistem direnci yéniinden teminat
altindadir.

iklim degisikligi biyogesitliligi baski altina sokmaktadir.
Dolayisiyla, biyogesitliligin korunmasi i¢in temel arac

ve ekosistem direncini gelistirmek icin bir mekanizma

rolii olan korunan alanlara yeni sorunlar yaratir. Ornegin
Uluslararasi Dogayi Koruma Birligi’nin (IUCN) Turleri
Yasatma Komisyonu, tiirleri iklim degisikligine karsi
bilhassa duyarli kilan ézelliklerini tanimlamistir: Ozellesmis
habitat gereksinimleri; dar ¢cevresel toleranslar; bozulmasi
muhtemel belirli cevresel diirtiilere bagimhlik; kesintiye
ugramasi muhtemel tiirler arasi etkilesimlere bagimlilik; ve
dagilim icin disik yetenek ya da kisitli firsatlars®.

Korunan alanlarin rolii
Korunan alanlarin, biyogesitliligi koruma ve ekosistem
direncini sirdirmedeki kilit rolleri asagida 6zetlenmistir:

¢ Ekosistemlerin siirdiiriilebilir ybnetimi ve islevsel
cesitliligin korunmasi baglaminda korunan alanlarin
yb6netilmesi: Korunan alanlar genellikle, biyocesitliligi
tek basina muhafaza edemez ancak; ortak yénetime
sahip daha genis karasal veya denizel peyzajlara
butunlesik olmalar gereklidir. Bununla birlikte, bu
tur stratejilerin esas ¢ekirdegi ve iklim degisikliginin
belirsizliklerini ele almanin temel bir araci olmaya devam
ederler.

¢ Genis, biitiinliige sahip ekosistemlerin korunmasi:
Ekosistemin yapisini ve ¢esitliligini stirdiren bir dlgekte,
zaman i¢cinde hayatta kalmaya yetecek buyiklikte
tlr popllasyonlari ile birlikte korunmasi*¢. Boyle
alanlar hem bilinen tirleri hem de bilim tarafindan
heniliz tanimlanmamis turleri korumaktadir*®”. Ekolojik
surecler tiirler ve habitatlar kadar 6nem tasiyabilir. Sinir
otesi korunan alanlar burada kilit bir rol oynayabilir.
Butlnlige sahip genis ekosistemlerin korunmasi, iklim
degisikliginin habitat kosullarini azaltacagi alanlarda
turlerin populasyonlarini siirdiirmek icin énemli bir
énlem olabilir. Ornegin Afrika’nin belli bélgelerindeki
suya bagimh antilop ve diger buiyik hayvanlarin su
sikintisi gekmesi olasidir ve genis kurak mevsim
otlaklarina ihtiya¢ duyabilirler. Bunun saglanamamasi,
ekonomik énem tasiyanlar da dahil (6rnegin turizm
endustrisi icin dnemli olan tiirler) yaban hayati
populasyonlarinin ¢ékusiine yol agabilir.

¢ Ekosistemlerin tehlike altindaki parcalarinin
korunmasi: Bozulma ve ekosistem kaybinin zaten
yaygin oldugu durumlarda ve diger tirlii yénetilen
karasal ve denizel peyzajlarin anahtar 6zelliklerinin
risk altinda oldugu yerlerde yararlidir. Burada korunan
alanlar, miidahalenin bir unsuru olarak direncli
ekosistemleri stirdiirmek i¢in daha genis cabalara
temel esaslar saglar*®. islevlerin ve yapisal cesitliligin
korunmasi yoluyla direncin gelistiriimesi olasidir.
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¢ Dogal ekosistemlerin insan miidahalesi olmadan

korunmast: insan etkilerinin uzun gegcmisine ragmen
bazi tiirler, habitatlar ve ekosistemler hala son derece
kirilgandir: Orn. cignenme nedeniyle zarar gérmiis bitki
tiirleri*®®4%0, kolayca rahatsiz edilebilen sosyal yapilara
sahip hayvanlar!, yeni ortaya ¢ikan hastaliklara
duyarli*¢? ya da asiri toplamaya maruz kalan*® tirler.
Mutlak koruma alanlar miidahalelere karsi bir tampon
islevi gorur. Diger tehditleri azaltarak, hassas tirlerin
iklim degisikliginin etkileriyle basa cikmasini saglamada
kritik 5Snemde olabilir.

Turlerin ya da habitatlarin 6zellesmis ihtiyaclarina
uyarlanan yonetimle korunmasi: Ekosistem
degdisikliginin kokli oldugu yerlerde (istilaci tiirlerden
kaynaklananlar dahil) korunan alanlar agik sekilde
belirli bir tiri ya da ekosistem islevi tiriinii korumak ve
gerekirse onarmak i¢in uyarlanmis yénetim eylemlerine
ihtiyac duyabilir. Yénetim kararlarn temel olarak
koruma ihtiyaclan dogrultusunda ydnetilmektedir.

Bu tir miidahaleler, yangin, kuraklik, yeni yabanci
istilaci tirlerin yayilmasi ve iklim degisikliginin diger
risk ve belirtileri tarafindan tehdit edilen habitatlarin
yo6netilmesinde 6zellikle 6nemli olabilir.

Sinirli dagilima sahip ve endemik tiirlerin korunmasi:
Korunan alanlar, cok nadir ya da dar yayilish olan bazi
tirlerin popilasyonun timiini ya da buytk bir kismini
koruma altina almayi garanti eder. Tahmin edilen

dizeylerdeki iklim degisikligi, yaban hayatinin kitlesel

ORNEK CALISMA

olarak yok olmasi riskini dogururken, hassas tirler
tzerindeki diger insan kaynakl baskilayicilarin ortadan
kaldinimasiyla korunan alanlar, baskilarin birlesik
etkisini azaltarak soyun tikkenme riskini duistrdr.

e Tiirlerin yasam dongiisiiniin belirli safhalarinin

korunmasi: Bir tlr ya da grubun yagsam dénguisiiniin
belirli dénemlerini korumak amaciyla belirli dénemlerde
veya bir tir esnek bélgelemeyle korunan alanlar
olusturulabilir. Bu, iklim degisikligine karsi hassas tirler
Gzerindeki mevcut baskilan diistirmek icin énemli bir
tedbir olabilir. En yaygin érnekler, genellikle deniz ya da
tatlisu baliklarinin Greme alanlarini korumak amaciyla
Pasifik’teki gibi geleneksel uygulamalar Gzerine
sekillenen gegici bolgelemedirt4,

e Gocmen tiirler icin habitat parcalarinin korunmasi:

Goécmen tirler, yuzlerce ya da binlerce kilometrelik
rotalari boyunca uygun habitat ihtiyaglarini karsilamak
icin belirli zorluklarla karsilasirlar. Korunan alanlar
kuslar, baliklar ve memelilerin gé¢ yollarini koruyabilir.
Beyaz boyunlu turna ve diger gé¢men kuslar igin gida
temini“¢®, yumurtlayan somonlarin oldugu nehirlerde
balik¢ilik kisitlamalari*¢® veya gé¢men kuslar igin
Amerika’daki Bati Yarikire Kiy1 Kuslari Rezerv Agi gibi
“adim taslan”*¢” érnekleri verilebilir. CGogu gé¢cmen tir;
balik¢ilik, besin dénguisii ve turizm gibi ekonomik fayda
saglamaktadir ve bunun gibi ekosistem faydalarinin
iklim degisikligi nedeniyle daha fazla zayiflama olasihigi
bulunmaktadir.

Mercan resiflerinin korunmasi yoluyla gelistirilen balik yataklarinin saghgi, Dogu Afrika’daki
mercanlari ve gecim yollarini koruyarak ikili faydalar saglayabilir.

Deniz koruma alanlari, tiikkenen balik stoklarinin yeniden
olusturularak mercan resiflerinin saghgini desteklemesi
ve ayrica yakininda faaliyet gésteren balikcilarin gelirlerini
artirmasi sayesinde iki yonlii fayda saglamaktadir.
Resifler, alglerle beslenen ve ekosistemi dengede
tutmaya yardimci olan otcul balik tiirlerinin varhigiyla iklim
degisikliginin etkilerine daha iyi dayanabilir. Otcullar ve
mercanlarin etkilesimleri ile ilgili incelemeler, otgullarin
yoklugunda mercanlarin yiikselen sicakliklardan
kaynaklanan beyazlagsma olaylarina daha duyarlh oldugunu
one siirmektedir‘®. Su ortaminda otcullar ortadan
kalktiginda, resifler iklim degisikliginin zararh etkilerine
daha acik hale gelmekte ve baliklar icin yavru yetistirme
yeri olarak yasamsal ekosistem iglevlerini daha az
desteklemektedirler.

Kenya kiyilarinin aciklarinda bulunan doért deniz milli
parkindaki mercan resifi baliklar ve diger otcullara dair
neredeyse kesintisiz 37 yillik verisi olan bir arastirma,
mercan resiflerinin yonetimine dair, bilim insanlarina
degerli bilgiler vermistir*®. WCS’nin arastirmacilari yerel
topluluklar ile calisarak, bu bulgulari yénetim
uygulamalarinda degisiklik tavsiyelerinde kullanmistir.

Bazi kilit alanlan balik¢ihga kapatmak ve 6zellikle zarar
verici olan belirli balik¢ilik donanimlarini kisitlamak, artan
deniz sicakliklarinin etkilerine karsi deniz sistemleri
icinde yiiksek direnc¢ gelistiriimesine yardim eder. Bir
grup bilim insaninin yirattiigi yeni bir calisma,
endiistriyel iilkeler olan Yeni Zelanda ve izlanda’da
oldugu gibi Kenya’nin da, kiiresel balik stoklari saghgini
kayda deger sekilde gelistiren bir balik¢i ulus oldugunu
ortaya cikarmistir'™.

Bunun yani sira WCS’nin arastirmacilari, yakin
zamanlarda balikci toplumlarda ekonomik gelismeler ile
iligkili yeni veriler elde etmistir. Bu ekonomik faydanin
sebebi yalnizca balik stoklarinin genel olarak korunan
alanlarin yanindaki balik¢ihigr gelistirmesi degil, ayni
zamanda daha degerli balik gruplarinin daha ¢gabuk
yenilenmesi ve daha da yayginlasmasi sonucu hasadi
artirmasidir. Bunun toplam etkisi; kisitlanmis donanim ve
ava kapali sahalarda kisi basi gelirin hicbir kisitlamanin
olmadigi sahalara oranla sirasiyla yiizde 41 ve yiizde 135
daha yiiksek olusudur™.

Kaynak: WCS



Bolum 4
Korunan alanlar iklim degisikligiyle
mucadelede kullanma firsatlari

Bu boélim, énceki sayfalarda toplanan kanitlar gézden gecirerek
korunan alan sistemlerinin iklim degisikligi karsisinda azaltim ve uyum
mucadelesindeki rollerini sirdirme ve artirma firsatlarina deginmektedir:

=» Korunan alan sistemi icindeki toplam ytzoélcimun artinimasi

=» Korunan alanlan arazi kullanim dokusu icinde butlinlestiren peyzaj
yonetim yaklasimlari yoluyla ve topluluk temelli yaklagsimlarla yerel uyum
stratejilerinin bir parcasi olarak mevcut korunan alanlarin genigletilmesi

=» Mevcut korunan alan sistemlerinde koruma duiizeyini ylkselterek,
tehditlere etkili sekilde cevap verilmesini ve karbon depolanmasini
garanti altina almak

=» Korunan alanlarin yonetiminin gelistirilmesi ve uyumlastinimasi

=» Yerli halklar ve topluluklarca korunan alanlar ve 6zel rezervler de olacak
sekilde farkli korunan alan yonetisim modellerinin tesvik edilmesi

=» Biyocesitliligin korunmasi ve diger hedeflerin yani sira, korunan alan
yonetiminin dogrudan iklim degisikligi azaltim ve etkilerine uyuma
odaklanmasi

Bu stratejiler ayrica, korunan alanlar ancak ulusal ve yerel iklim degisikligi
uyum ve azaltim strateji ve eylem planlarinin icine dahil edildiginde etkili
olabilir. Bu ¢cabalar, diger mahalli ve sektorel uyum ve azaltim eylemleri

ile battnlestirildigi takdirde etkili olacaktir. Bu planlarin kapasite artirnmi
ve yeterli finansmana ihtiyaci olacaktir: Bu nedenden 6tlra bu bolim ayni
zamanda, korunan alanlarin finansmanina iliskin mevcut durumu kisaca
gozden gecirmekte ve 6zellikle uyum ve azaltima finansman saglamak icgin
fonlarin ve pazara dayali mekanizmalarin olasi kullanimina deginmektedir.
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ANA MESAJLAR

Korunan alan sistemini genigletme ve daha
kapsamli koruma stratejileri ile ulusal ve
yerel iklim degisikligi azaltim ve etkilerine
uyum planlari ile butlinlestirme firsatlan

Korunan alanlarin iklim degisikligi midahale stratejilerindeki roli alti yolla
artinlabilir: (1) Korunan alanin blyukligu ve kapsamini artirarak; (2) karasal/
denizel peyzaj yaklasimlan yoluyla korunan alanlarin islevlerini genigleterek;
(3) farkh korunan alan ydnetisim modellerini tesvik ederek; (4) korunan
alanlarda yoénetim etkililigini artirarak; (5) korunan alanlar dahilindeki

koruma diizeyini ylkselterek; (6) bazi yénetim etkinliklerine, 6zellikle iklim
mudahalelerine odaklanarak. Ayrica korunan alan sistemlerinin, ekosistem
temelli uyuma katkisini azamiye cikarmak icin 6zel planlama gereksinimlerine

ihtiyac olacaktir.

Korunan alan sistemleri, dogal ekosistemlerin azaltim ve
uyum iglevlerini sirdiirme ve yikseltmenin etkili yoludur.
Korunan alan sistemini gliclendirmek, genisletmek ve
gelistirmek; 6zellikle ormansizlagsmayi ve buylk karbon
depolarina sahip diger ekosistemlerin kaybini azaltmaya
yo6nelik olarak énerilen azaltim stratejilerinin cogu hedefini
karsilayacak, iklim degisikligine yénelik mantikh bir
mudahaledir. Bu sureci hizlandirmak igin yasal ve politik
girisimler ve araclar mevcuttur, éyle ki bu midahaleleri
uygulamak icin gereken 6n adimlarin birgcogu ¢oktan
atiimistir.

iklim degisikligi miidahale stratejilerini desteklemede,
korunan alan sistemlerinin roliint giclendirmek igin
alt segenek bulunmaktadir (bunlarin her birisi ilerleyen
sayfalarda daha detaylh olarak tartisiimaktadir):

Daha biiyiik ve daha fazla korunan alan ve tampon
bolge: Ozellikle bilyiik miktarda karbonun depolandig
ve/veya yakalandigi ve koruma olmadigi durumda yok
olma ihtimalinin oldugu yerlerde ya da - tropikal ormanlar,
turbaliklar, mangrovlar, tatlisu ve kiyi batakliklar ve deniz
cayiri yataklar gibi ve deniz ekosistemleri de olmak tzere-
onemli ekosistem hizmetlerinin tehdit altinda oldugu
yerlerde ekosistem direncinin gui¢lendiriimesi.

Korunan alanlarin karasal/denizel peyzajlar dahilinde
birbirine baglanmasi: Korunan alanlarin ya da igine

giren sularin digindaki ekosistemlerin yénetiminin dahil
edilmesi. Karasal/denizel peyzaj 6lgeginde, ekosistemlerin
iklim degisikligine karsi direncini ve belli bir statiide
koruma altinda olan habitat miktarini artirmak amaciyla
baglantilan kurmada éneme sahip olan tampon bdlgeleri,
biyolojik koridorlar ve ekolojik adim taslarini“’2 icerebilir.

Bu tir 6nlemlerin, bir peyzaj diizeyinde arazi kullanim
plani ve ydnetim sistemi gergcevesinde ele alinmasi
gerekir.

Her tiir korunan alan yénetisim tipinin taninmasi ve
uygulanmasi: Topluluklarin iklim miidahale stratejilerinin
bir parcasi olarak, 6zellikle yerli halklar ve topluluklarca
korunan alanlar ile 6zel korunan alanlar olmak lizere,
korunan alanlarin ilan ve yénetimine daha fazla ilgi
grubunun katiliminin tesvik edilmesi.

Korunan alanlarda y6netimin iyilestirilmesi: Korunan
alanlar igindeki ekosistemler ile sagladigi hizmetlerin
kacak agac kesimi ve arazi dénlisimi, kacak avlanma,
istilaci tirler ve kot yangin yénetiminden kaynakli
etkiler gibi yasadigi kullanim ve uygun olmayan yénetim
nedeniyle bozulmasi veya kaybolmasinin énlenmesi.

Korunan alanlar dahilinde koruma diizeyinin artinimasi:
Yiksek karbon degerleri olan belirgin 6zelliklere
hedeflenen koruma ve yénetimi saglamak; érnegin,
dogal yasl ormanlarin korunmasi, arazi bozulmasi ya

da turbaliklarin kurumasinin énlenmesi ve bozulan
ekosistemlerin onarilmasi.

Yoénetimin bir kisminin 6zel olarak azaltim ve uyum
ihtiyaclarina odaklanmasi: Yénetim planlarinin, alan
secim araglarinin ve yénetim yaklagimlarinin gerektigi
sekilde degistirilmesini kapsar.

1. Daha biiyik ve daha fazla korunan alan

Korunan alanlarin, 6zellikle de korunan biiylik alanlarin
sayisinin artiriimasi, ekosistem butinligini korumak ve
ekosistem direncini iklim degisikligi kosullar altinda en st



Korunan alanlarin genisgletilmesi i¢in uygun
alanlar tespit etmenin bir yolu olarak
bosluk analizi

CBD Korunan Alanlar s Programi (POWPA) zamana
bagh hedefleri olan ¢oklu amaglara sahiptir. Genel
amag ekolojik temsiliyete sahip korunan alan aglarini
tamamlamaktir. Yerli toplumlar, yerel topluluklar ve ilgili
paydaslarin tam ve etkin katihmiyla, korunan alan
sistemlerine dair bir bosluk analizinin tamamlanmasina
baslamak lizere taraflar yonlendirilmistir (PoOWPA’nin
1.1.4 ve 1.1.5 numaral etkinlikleri*’"). Ulusal korunan
alan bosluk analizi stirecinde gereken yéntemin
detaylar, araclar ve 6rnek calismalarin bilgilerini
kapsayan detaylar mevcuttur‘’®. Buna uygun olarak
birkac¢ Taraf tilke, kendi korunan alan sistemlerine dair
bosluk analizlerini tamamlamistir. Su anda UNDP GEF,
20 tlkede daha stiregelen bosluk analizlerini
desteklemektedir (bkz. Tablo 9). Cogu yliksek karbon
depolarina sahip olan ve halihazirda koruma altinda
olmayan bu biyomlarin belirli kissmlari, REDD
kapsaminda ya da iklim degisikligi ile miicadelede
Ulkelerin bireysel cabalarinin bir parcasi olarak dogal
karbon depolarini teminat altina almak amaciyla
korunma potansiyeline sahiptir.

CBD bosluk analizi, koruma ihtiyaci olan karbon
acisindan zengin dogal ekosistemlerin tanimlanmasi
icin haritalama verisi ve araglar saglayabilir. Birgok
pilot ilke, Orman Karbonu Ortaklik Fonu (FCPF) ve/
veya Birlesmis Milletler REDD programi igindedir.
Kendi ulusal bosluk analizleri yoluyla tlkeler, korunan
alan sistemlerini genisletmek ya da gelistirmek icin
yuksek 6ncelikli alanlarini belirlemistir. Kendi korunan
alanlarinin bosluk analizlerini tamamlamis ya da
yuriatmekte olan lilkelerde teknoloji ve kapasite
mevcuttur. Yiiksek dncelikli bélgeler, ekosistem
6zelliklerini de iceren coklu cografi bilgi sistemleri
(CBS) veri katmanlarinin dikkatli analizine dayal bir
koruma oénerir.

ilgili paydaslar analize dahil edilmistir. Belirlenen
alanlar yiiksek biyocesitlilik degeri tasimakta ve
ekosistem hizmetlerinin tedarigi yoluyla etraflarindaki
nifuslarn gecgimi icin 6nemlidir‘™®.

Kaynak: CBD

diizeye ¢ikarmak igin dnemli olacaktir*’s. Korunan alanlarin
toplam &lcusu; tek tek korunan alanlarin sinirlarinin
genigletilmesi ile ulusal ve boélgesel sinirlarin 6tesindekiler
de dahil olmak Ulzere farkl korunan alanlarin birbirine
baglanmasiyla ele alinabilir. Bu alanlarin icinde veya
yakininda yasayan yerel topluluklarin ihtiyaglarinin ele
alinmasi ve onlar icin gec¢im firsatlarinin ve diger yararlarin
saglanmasi i¢in uygun sosyal teminatlar gereklidir.

Pek ¢ok hiikimet halen daha, CBD PoWPA’da verilen
taahhutler dogrultusunda korunan alan sistemlerini
genisletmekte ve giiclendirmektedir‘”®. Bunun temel
amaci ekolojik temsiliyete sahip, iyi yonetilen korunan
alan aglarinin tamamlanmasidir. POWPA herkesce
kabul edilmis eylemlere, zaman cizelgesine ve politik

destege sahiptir. Bu program bircok tlkede, yeni korunan
alanlari tanimlayip ilan etmek icin somut eylemlerle
sonuglanmistir’®. Korunan alanlarin alani ve yerine

iligkin veriler strekli artmaktadir‘’®. Bu durum, iklim
degisikligine uyumu ele almayi hedefleyen ek koruma
icin bir politik cerceve saglayabilir. CBD, ulusal korunan
alan sistemlerine eklenmesi gerektigi diistinilen alanlan
tanimlamaya yardim etmek lizere, kara ve sulardaki en
uygun alanlarin tespitine yardim eden bir bosluk analizi
yontemi de dabhil bir dizi ara¢ saglamaktadir (kutuya
bakiniz). Gogu korunan alan kurumu, iklim modellemesini
butlnlestirmek ve sistematik koruma planlarinin
saglamligini artirmak icin bosluk analizi ydntemlerini iklim
degisikliginin etkilerine uyarlamaktadir.

Bosluk analizi bu konulara dair tek bilgi kaynagi degildir;
kiresel dlgekte yiritilen (ekolojik bdlgeler*® ve dnemli
dogda alanlan“®' gibi) ve ulusal girisimler de dahil diger
6nceliklendirme uygulamalari da, alan seg¢imi icin degerli
veriler saglar.

2. Karasal/denizel peyzajlar dahilinde korunan alanlarin
birbirine baglanmasi ve korunan alanlar arasindaki
baglantilar artirmak

Korunan alanlar izole halde bulunmazlar ve daha genis
bir karasal ya da denizel peyzajin bir parcasi olarak iglev
gorirler. Kurulmalari ve yénetimlerine dair meselelerin
karmasikhgi g6z énline alindiginda, koruma altindaki
arazilerin orani yerel kosullara gére esnek kalmalidir.

Bu ytizden belirli yerler ve durumlara uygun olan peyzaj
yaklasimi olarak bilinen yaklasimda; koruma, yénetim

ve ayrica restorasyonunun da bir karisimi bulunmaldir.
Gecim ile ilgili konular, mevcut politikalar, kurumlar ve
cikarlar g6z 6nine alindiginda, hem ulusal hem yerel
6lceklerde mudahalelere ihtiyag duyulmaktadir. Peyzaj
yaklasiminin genel ilkesi; biyocesitlilik ile ekolojik,
ekonomik ve sosyal faydalar saglayan ve zarar verici
degdisikliklere direnen; koruma, yénetim ve restorasyonun
dengeli bir mozaigini olusturmaktir*®2. Burada deginilen
ikiz kavramlar; direncin artirimasi bakisiyla ekolojik
baglantinin artinimasi*®® ile daha genis 6lgekli koruma
hedeflerine katki saglayabilen diger yénetim sistemleri
hakkinda yapici diistiniilmesidir*®4. Bu yaklagim, bir kez
elde edildiginde sonsuza kadar statik kalacak tek bir
“ideal” mozaik oldugunu ifade etmemektedir. Ancak daha
ziyade, uygulandiginda karasal ya da denizel bir peyzajl,
cevresel degisikliklere direncli kilmaya yardim edebilen
bir dizi muhtemel mozaik bulundugunu séylemektedir.
Fiilen ya da potansiyel olarak herhangi bir “koruma
vizyonu”, ¢ekisen diger vizyonlarin (ekonomik gelisme,
surdurilebilir kalkinma, kiiltiirel degerler) ve planlanmis
ya da planlanmamis sosyal ve politik calkantilarin yaninda
var olacaktir. Bu yluzden uyarlanabilir yénetim, bir peyzaj
yaklasimini uygulamak icin gereken zaman dilimi icinde
vazgecilmez olacaktir. Basaril genis 6l¢ekli koruma
programlari bu sebeple; hiikkiimetler, 6zel sektér ve yerel
topluluklar ile ortakliklar kurmustur. Peyzaj yaklagiminin
bir pargasi olarak, korunan dogal alanlar arasinda
koridorlar olusturma firsatlari, 6rnegin yaban hayati igin
g6¢ yollari agmak gibi, saglanan ekosistem hizmetlerinin
devamliigina bulyuk 6lctide katkida bulunacaktir.
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Tablo 9: Halen bosluk analizlerini ve REDD gibi arazi kullanim ve orman temelli azaltim tedbirlerinin
uygulanmasi potansiyeline sahip, karbon acisindan zengin biyomlan degerlendiren tlkeler

Biyom

Taskin cayirlar ve savanlar

Halen bosluk analizlerini uygulayan lilkeler

Dominik Cumhuriyeti

liman igne yaprakl ormanlar

Mogolistan

Dag cayirlar ve fundaliklar

Afganistan, Mogolistan, Papua Yeni Gine

Mangrovlar

Dominik Cumhuriyeti, Panama, Papua Yeni Gine, Samoa, Nikaragua

Tropikal ve subtropikal nemli genis yaprakli
ormanlar

Afganistan, Antigua ve Barbuda, Maldivler, Mikronezya, Dominik
Cumhuriyeti, Panama, Papua Yeni Gine, Samoa, Solomon Adalar, Fiji,
Komor

Tropikal ve subtropikal cayirlar, savanlar ve
fundaliklar

Papua Yeni Gine, Moritanya

Coller ve kuru fundaliklar

Afganistan, Antigua ve Barbuda, Ermenistan, Cibuti, Mogolistan, Moritanya

liman genis yaprakl ve karigik ormanlar

Arnavutluk, Ermenistan, Bosna-Hersek

Boreal orman ve tayga

Mogolistan

Tropikal ve subtropikal kurak genis yaprakll ormanlar

Antigua ve Barbuda, Dominik Cumhuriyeti, Panama, Dogu Timor

Akdeniz ormanlari, agaglik ve fundaliklar

Arnavutluk, Bosna-Hersek

Tropikal ve subtropikal igne yaprakl ormanlar

Dominik Cumhuriyeti, Nikaragua

liman cayirlar, savanlar ve fundaliklar

Afganistan, Ermenistan, Mogolistan

Deniz biyomlari (kiy1 sigliklari)

Amavutluk, Antigua ve Barbuda, Cibuti, Dominik Cumhuriyeti, Maldivler,
Mikronezya, Panama, Papua Yeni Gine, Samoa, Solomon Adalari, Fiji,
Nikaragua

Bu tiir herhangi bir yaklasim, tarim, ormancilik, balkg¢ilik
ve madencilik gibi ekonomik sektérler tarafindan isletilen
Uretim uygulamalarini yeniden diizenlemeye ve ekosistem
butinligine yénelik bunlardan kaynaklanan tehditleri
azaltmaya calisan peyzaj diizeyinde bir arazi kullanim
sistemi ile icice gecmis durumda olacaktir.

3. Her tiir korunan alan yénetisim tipinin taninmasi ve
uygulanmasi

Korunan alanlarin ytzélgiminin, devletler tarafindan cok
fazla genisletilmesini beklemek, sinirll ve muhtemelen
basarilamayacak bir hedeftir. Yeni korunan alan girisimleri,
ozellikle dogal ve yari dogal ekosistemlerde yasayan
yerel topluluklari ve yerli halklari ile ayrica, koruma ve
iklime midahale degerleri acisindan toprak ve suyun
yOnetimine katki vermek isteyen, isin ehli 6zel bireyler,
ortakliklar ve sirketleri de iceren ¢cok daha genis bir ilgi
grubu dabhil olursa daha etkili olur. Hikimetler bu ihtiyaci
kabul etmektedirler: Ornegin Avustralya’da yeni yayimlanan
Avustralya’nin Biyocesitliligi ve Iklim Degisikligi‘e® adli rapor,
yeni yonetisim yaklagimlan ihtiyacini vurguluyor. Ozellikle
hikimetlerin, yerli halklar ve topluluklarca korunan
alanlarin uzun streli varligini kabul etmesi gereklidir. Bu,
s6z konusu topluluklarin haklarina ve kilttrlerine saygi
duyarken ayni zamanda yuzyillar icinde gelistirilmis
geleneksel yaklagimlari, uyum ile birlestirmek suretiyle
katki saglar.

Bu ayrica, korunan alanin acik taniminin disinda
kalabilecek, ancak yine de gecerli iklim midahale
stratejilerine katkida bulunacak yeni koruma kavramlarini
kabul etme anlamina gelmektedir‘®. Bu siklikla; korumanin
kesin bigimlerinin cogu diger ilgi grubu ile miizakere
edilmesi, farkli yénetim modellerinin kabul edilmesi,

risk alinmasi ve diger insanlarin énceliklerini planlama
siireglerine dahil edilmesi anlamina gelir. iklim degisikligi
giderek gerceklestikce, yerel topluluklar giderek daha
fazla Ustinlik almakta ve dogal ekosistemlerin Gnemini
bazen hiikiimetten daha hizli kabul etmektedirler. Ornegin
Diinya Kaynaklari Enstitlist tarafindan toplanan bazi
“tabandan gelen” miidahaleler sunlarn icermektedir:

Rio de Janerio’nun yamagclarindaki varoslarin, sellerden
kaynaklanan toprak kaymalariyla miicadele etmek icin
bélgenin katihmci sekilde yeniden ormanlastiriimasi,
Mogolistan’da kirsal aglarin eski haline getiriimesi ve
Tanzanya’daki geleneksel duvarlarin yenilenmesinin tesvik
edilmesi*®’.

4. Korunan alanlarda yénetimin iyilestirilmesi

Korunan alanlar genelde bir dizi paralel baski ve tehdit
(ya da “degisim etmeni”) ile karsi karsiyadir. Dolayisiyla,
peyzaj 6lgegindeki yaklasimlarda bu meselelere

de ilgi gosterilmelidir. Baskilar bir kez tanimlanip
degerlendirildiginde, hem ana tehditlere (kacak avcilik,
arazi gaspl, orman yanginlari, yasadisi agac kesimi, iklim
degisikligi ve arazi donlisimi gibi) yonelik stratejilerin



olusturulmasi 6nemlidir, hem de zayif y6énetisim, fakirlik,
yanlis tesvikler, ticari engeller ve yatinm akisi gibi altta

yatan sebepler ele alinmalidir. Bir peyzaj yaklasiminin diger
unsurlarinda oldugu gibi tehditleri ele almak icin stratejik
miidahaleler; alan temelli eylemlerden baslayarak peyzaj,
ulusal ve ekolojik bélge ile uluslararasi diizeye kadar
uzanacaktir. Mimkiin oldugu durumlarda belirli baskilari
karsilama ¢abalari, toplulugun orman yénetimine katiiminin
artinimasi gibi ortaklar ile ¢calisma firsatlarindan en iyi sekilde
yararlanmalidir.

Azaltim ve uyum gercevesinden bakildiginda, korunan
alanlarda ekosistemlerin koruma etkinliginin artirnimasi

yeni korunan alanlarin olusturulmasi kadar etkili olabilir.
Korunan alan yénetim etkinligini anlama yaklagimlari
oldukga gelismistir*®® ve degerlendirme araclan da

yaygin sekilde uygulanmaktadir®®. Bunlarin bazilari, iklim
uyum stratejilerinde kullanilan korunan alan ihtiyaclarini
karsilamada uyarlamaya gereksinim duyabilir, 6rnegin
ekosistem hizmetlerinin uyuma olan faydalarini hesaplamak
gibi. Korunan alan yénetim etkinligini degerlendirmek ve
ilerletmek, bu gelismeye 6nemli oranda hiz veren CBD
PoWPA’daki bir dizi él¢ilebilir hedefin kapsamindadir.
Ancak, belirli ekosistemleri siirdiirme ve sagladiklari hizmet
degerini artirmak bakimindan, iklim degisikliginin korumayi
nasil etkileyecegine dair yoneticiler icin yeterli tavsiyeler
yoktur.

Ozellikle iklim degisikliginin 1s1g1 altinda, degerli ekosistem
hizmetleri kapsaminda etkin yénetim amaciyla park
yoneticilerinin, bu faydalara dair diizenli degerlendirmeyi
tam olarak katimci bir bicimde yiriutmesi gerekecektir.

5. Karbon depolari icin korunan alanlarda koruma
diizeyinin artinimasi

Kimi durumlarda korunan alanda depolanan karbon

icin korumay! en Ust dizeye ¢ikarmak i¢in ek adimlar
savunulabilir. Bu durum, dogal habitatlar icin daha

siki koruma saglamak amaciyla yénetim amagclarinin
degistirilmesini icerebilir: Ornegin daha énce sinirlari
dabhilinde belli oranda kullanima izin verilmis olan korunan
alanlarda, mutlak koruma alanlarinin ayrilmasi (bir diger
deyisle IUCN V. ya da VI. sinifindaki bir korunan alandan
la, Ib, ya da Il sinifina yakin bir alana kaydirma) gibi. Diger
orneklerdeki uygulamalar, bitki 6rtiistiniin yenilenmesine
ya da yangin yénetimi veya su akisindaki yapisal
degisikliklere odaklanabilir. Mevcut korunan alanlarin
yOnetimini iyilestirmek de tutum potansiyeli agisindan
6nemlidir.

Genel olarak karbonun depolanmasi ve tutumu sadece
bireysel alanlar yerine, peyzaj dl¢ceginde dlctlmeli

ve planlanmalidir. Ozellikle yangina karsi hassas
ekosistemlerde olmak Uizere bazi takas sistemlerine maruz
kalacaktir. Ornegin yanici madde birikimini azaltmak

icin kontrolli yakma bir miktar karbonu serbest birakir,
ancak gelecekteki daha yikici kayiplan énleyebilir. iklim
degisikliginin kendisinin ekosistem islevleri Gzerindeki
muhtemel etkilerinin yaptigi gibi, dogal bozulma desenleri,
tutulmayi artirma cabalarinda hesaba alinmalidir.

6. Yonetimin bir kisminin 6zel olarak azaltim ve uyum
ihtiyaclarina odaklanmasi
Yukarida tanimlanan yénetim etkinligi ve planlama

ORNEK CALISMA

Rusya Federasyonu’ndaki Komi
Cumbhuriyeti’nde 1,63 milyon hektarlik bakir
tayga ormani ve turbalik topragin UNDP GEF
ile korunmasi, 2010 ila 2020 arasinda sera gazi
emisyonlarinda 1,75 milyon ton CO,’ye esdeger
bir indirim saglayacaktir.

Diinyanin elde kalan bakir ormanlarinin dértte

biri Rusya’dadir. Komi Cumhuriyeti’nin yiiksek
biyocesitlilige sahip boreal ormanlari, nesli tikenmek
tizere olan tiirlerin ve uluslararasi 6neme sahip
habitatlarin yuvasidir. Bu alanlar, WWF Kiiresel 200
listesindeki ekolojik bolgeler arasinda ve UNESCO’nun
Diinya Mirasi Alanlan listesi icindedir. Komi Hiikiimeti
ylizde 14,6’lik bir korunan alan yiizél¢iimi hedefini
gerceklestirmeyi taahhiit etmektedir. Bu taahhiit
dogrultusunda GEF destegiyle UNDP, Cumhuriyet’teki
1,63 milyon hektarlik bakir tayga ormani ve turbalk
alanda daha iyi korumanin olusturulmasina

yardim etmektedir. Bu alanlar 71,5 milyon tondan

fazla karbon depolamaktadir, ancak yanginlar ve

iklim degisikliginden kaynaklanan risklerle karsi
karsiyadirlar. Yilda yaklasik 41.760 hektarlik orman
yanginda yok olmakta ve iklim degisikligi orman
yapisini yaprak doken agaclarda artis ve endemizmin
ortadan kalkmasi ile etkilemektedir. Projeyle, Komi’nin
korunan alanlarinda yanginlan daha iyi yonetmek ve
igne yaprakh agac¢ topluluklarinin yiikselen sicakliklarin
etkisine karsi direncini artirmak icin kapasite
gelistiriimektedir. Karmasik bir karbon izleme sistemi
kurulmaktadir; bu da tayga ormanlarinin ve turbalklarin
karbon déngiisiine dair kiiresel bir bilimsel anlayisi
gelistirecektir.

Kaynak: UNDP

meselelerini uygulamada korunan alan sorumlulari,

6zel planlama ve degerlendirme araclarina ihtiyac
duyabilir. Turbaliklar gibi bazi ekosistemlerde gereken
dogru korunan alan yénetim talimatlarini tanimlamak ve
ekosistem direncini suirdiirmek igcin daha fazla bilimsel
arastirma gerekebilir. Daha genel olarak iklim degisikligi
kosullar altinda korunan alanlarin yénetilmesi; planlama,
orgltlenme, liderlik ve degerlendirme ile ilgili meseleler
bakimindan korunan alanlarla ilgili kurumun calisma
seklinde ciddi degisiklikler gerektirecektir. Korunan alan
kurumunda bdyle genis caph degisikliklerin uygulanmasi;
korunan alan sistemleri diizeyinde temel bir degisim
stratejisi planinin ve tek tek korunan alan yénetim
planlarinin gelistiriimesini gerektirecektir. Kurumsal
diizeyde ve kadrolardaki tecriibe birikimini gelistirmek ve
ortaya cikan yénetim zorluklari ile firsatlarin ele alinmasini
saglamak igin kapasite artirrmina da gerek vardir. Bu
becerilerin coguna hiikiimet temsilcilikleri disinda, topragi
korumak igin yéneten kisiler ve yerel topluluklar da ihtiyag
duyulacaktir. Dogrusu, korunan alan kurumlan belli
durumlarda bu tir bilgiler icin yararl bir adres olabilir. Bu

tur degisikliklerin detaylari bu raporun kapsami digindadir.

Ancak Bélim 5’te bazi ilgili konulara deginilecektir.
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ORNEK CALISMA

Avustralya’da Aborjin arazi sahipleri ile sivilagstirimis dogal gaz lireticisi arasindaki bir ortaklik, sera
gazi emisyonlarini dengelemede dogal yangin yénetimini iyilestirmektedir.

Uygun yangin yonetimi sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
sebepler yiiziinden temel bir konudur ve ayrica karbon
emisyonlarini da diisiirebilir. Dogal yanginlar, fosil
yakitlarin karbon emisyonlarinin kabaca yiizde 40’indan
sorumludur®. Bazi yanginlar ekolojik acidan gerekli
olsa da dogal yanginlar dikkatsizlik, kundaklama ve iklim
degisikliginin etkileri sonucu artmaktadir.

Avustralya’da yerli orman muhafaza gruplari, Kuzey
Bolgesi’ndeki Bati Arnhem Arazisi’nde 28.000 km?
boyunca stratejik yangin yénetimi uygulamaktadir.
Yaban yanginlari, birkac on yil 6nce Aborjinler alani terk
ettiginden bu yana ciddi dl¢lide artmistir. Bunun kiiltiirel
alanlar ve yaban hayati iizerinde agir sonuclari vardir

ve artik savan yanginlan da Kuzey Bélgesi’ndeki sera
gazlarinin en biiyiik kaynaklarindan biridir. Yeni yonetim
stratejisi, kurak mevsimin baslarinda peyzaj boyunca
bir yamali yakma mozaigi olusturur; bu hem dogal
yanginlarin yayilmasini hem de sera gazi emisyonlarini
sinirlamaktadir.

ilk dért yil basarih olmustur; yilda yaklasik 122.000
ton CO,’ye esdeger miktar azaltlmistir. Yikici dogal

Uyuma yoénelik diger yénetsel céziimler
Ekosistem iglevlerini stirdiirmek genelde tek bir korunan
alanin sinirlarindan daha biyiik olan genis alanlarin

yonetimini gerektirmektedir. Bu tir durumlarda korunan

alanlar, peyzaj diizeyinde (kullanim sekillerine bagh olarak)

her birisi farkli yénetisim sistemi altindaki arazi kullanim

dokusu iginde, bir dizi diger arazi yénetim sistemi ile

birlikte bir yénetim araci olacaktir. Korunan alanlarin iklim

degisikligine miidahale icin bir arac olarak kullaniimasinin

yéntemsel detaylar bu yayinin kapsami disindadir,

fakat temel unsurlarin bazilan 6zetlenmistir. Asagidaki

sorular bir ekosistem temelli uyum stratejisini gelistirirken

yanitlanmalidir:

¢ Ekosistem temelli mevcut segenekler nelerdir ve
segeneklerin uygulanabilir oldugunu géstermek igin
hangi kanitlar (bilimsel veriler ya da geleneksel ekolojik
bilgi) vardir?

Riskleri 6nlemede hata esikleri nedir (bu soru ayni
zamanda muhendislik ¢céziimlere de uygulanir. Tipik bir
soru s@yle olacaktir: Sulak alanlarin yikici su baskinlarina
yol acmadan emebildigi en fazla yagmur miktari nedir?).

Direnci stirdliirmek icin gereken tedbirler nelerdir?

e Baska hangi uyum secenekleri vardir? Bu mihendislik
¢6zlimlerin fizibilite, maliyet ve faydalarinin ya da
davranis temelli ¢6ztimlerin ele alinmasini gerektirir.

Hangi ekosistem ydnetim secenekleri vardir?

Yerel sosyoekonomik ve ekolojik baglamda, hangi segcenek

en uygundur? Sec¢enekler korunan alan kurulumunu
icermektedir; ekosistemlere yénelik tehditleri azaltmak
amaciyla hangi korunan alan tasariminin ve yénetim

yanginlarda kayda deger bir azalma olmustur; ancak
bunun nesli tiikenmek lizere olan tiirlerin durumunda
bir iyilesme yaratip yaratmadigini kesfetmek zaman
alacaktir.

Geleneksel Aborjin arazi sahipleri ve yerli orman
muhafaza gruplari, Darwin Sivilastiriilmis Dogal Gaz
Sirketi (DLNG), Kuzey Bolgesi Hiikiimeti ve Kuzey Toprak
Konseyi arasinda bir ortaklik olan proje, Darwin’deki

bir sivilastirlmis dogal gaz tesisinden kaynaklanan
emisyonlari dengelemektedir. Anlasmanin bir parcasi
olarak, DLNG 6niimiizdeki 17 yil boyunca yangin
yonetimine yilda yaklasik 1 milyon Avustralya dolan
saglamaktadir.

Alinan derslerin korunan alanlar da dahil, yangina hassas
tropikal Avustralya ve diger tropikal savanlar boyunca
potansiyel kullanimi bulunmaktadir. Biiyiik sirketler bu
yaklasimi kullanarak benzer dengeleme anlagmalarina
girme imkanlarini arastirmaktadir®’.

Kaynak: Tropikal Savan Yénetimi isbirligi Arastirma
Merkezi, Avustralya

sisteminin uygun oldugu, hangi ekosistemin restorasyonu
ve ekonomik sektérlerce hangi degisen Uretim seklinin
uygulandigi sorusu hangi durumlarda ortaya cikar.

¢ Uzun vadede ekosistem temelli uyumun diger uyum
seceneklerine goére karsilagtirmal maliyetleri ve
faydalar nelerdir? Korumanin firsat maliyetleri bu
esitligin icinde hesaba katiimalidir. Dahasi, ekosistem
temelli uyumun maliyetleri yurirlikte olan yénetim
sistemine bagli olacaktir.

e Ekosistem temelli uyumu siirdiirmek icin hangi tesvikler
gereklidir? Bunlar 6rnegin vergi kredilerini, ekosistem
hizmetleri icin 6demeleri ve sigorta programlarini
icerebilir.

e Mevcut korunan alanlar ekosistem temelli uyuma
katki saglamak icin ne yapabilir ve gerekli hizmetleri
saglamada hangi yeni korunan alanlar kurulmalidir?

¢ Maliyet karsilastirmalarina eklenmek Gzere, bu tir
korunan alanlar diger hangi faydalari (ekonomik olan ve
olmayanlar) saglayabilir?

¢ Yerel topluluklar ve diger ilgi gruplan farkli secenekleri
nasil gérmektedir?

Ekosistem temelli uyum ¢éziimleri plansiz bir sekilde
takip edilmemelidir; kapsamli ulusal uyum stratejilerinin
bir parcasi olarak degerlendirilmeli ve gelistiriimelidir.
Eninde sonunda bunlarin degerlendiriimesi ve diger
secenekler ile ekonomik, politik ve kiiltiirel zeminlerde
verilen kararlarla karsilastiriimasi gerekecektir.
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Alanlan tanimlama ve ydnetim yéntemleri: Ozellikle iklim degisikligi
mudahalelerini, korunan alan bosluk analizleri ile battnlestirme bakimindan
daha fazla gelistiriimeli ve duzeltilmelidir.

Politika baglantilari: UNFCCC ve CBD; korunan alan ve iklim degisikligi
hedeflerini eszamanli olarak uygulayan ulusal eylemleri musterek olarak
tanimali ve desteklemelidir.

Cok sektoérlu yaklagimlar: Bir karasal/denizel peyzaj lceginde farkh
sektorlerin birbirlerinden bagimsiz faaliyet géstermesindense, birlikte
planlama yapmasi ve calismasi 6nemlidir; 6rnegin koruma, afet azaltimi,
tanm, ormancilik, balik¢ilik ve digerleri gibi.
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Etkin korunan alan aglarinin finansmani

Bazi olumlu girisimlere ragmen korunan alanlarin mevcut finansmani hala
yetersizdir. Korunan alan sisteminin ciktilarinin arasinda, iklim azaltim

ve uyumu faydalarinin da g6z éniine alinmasi, korunan alanlarin gercek
degerinin taninmasini saglamaktadir ve farkh finans mekanizmalan tarafindan

dikkate alinmahdir.

ORNEK CALISMA

Madagaskar’da orman koruma projeleri, hem
tutum yoluyla iklim degisikliginin sebeplerini
ele almayi hem de topluluklara mevcut iklim
degisikligi baskilarina uyum saglamada yardim
etmeyi hedeflemektedir.

Madagaskar’da yaklasik alti milyon hektarlik yeni
korunan alan olusturulmaktadir ki bu yilda 4 milyon ton
karbonun 6nlenmesinden sorumlu olacaktir. Korunan
alanlarin karbonu depolama ve yakalamasi, bir dizi
ekosistem hizmetinin saglanmasi ve biyocesitliligin
korunmasi seklinde lclii fayda saglamasi
beklenmektedir®®'. Coklu faydalari Cevresel Hizmetler
Odeme programlari ile baglantili hale getirme fikri
yaygin sekilde ilgi cekmektedir,

Ornegin Mantadia orman koridoru restorasyon projesi,
Antasibe ve Mantidia korunan alanlarini birbirine
baglayan 3.020 hektarlik ormani onarmaktadirs®,
Habitat restorasyonu ve yeniden ormanlastirmanin
birlikte 2012’ye kadar 113.000 ton ve CO, egsdegeri ve
30 yil boyunca 1,2 milyon ton CO, esdegeri karbon
tutmasi beklenmektedir. Proje ayrica, ormanlari
keserek ve yakarak elde edilen tarim alanlarini
azaltmayi ve karbon kredileri yoluyla alternatif gelir
saglamayi amaclamaktadir. Buna ek olarak yerel
topluluklara, bélgeye 6zgii bes siirduriilebilir gegim
kaynagi sunmaktadir: Orman bahceleri, saroka
bahceleri, meyve bahceleri, karisik endemik tiir

ve yakacak odun agaclandirmasi. Diger faydalarin
yaninda, mevcut korunan alanlar selleri islah etmede
de 6nem tasimaktadirs®.

Ulkede geride kalan ormanlarin en biiyiik alanlarindan
olan 425.000 hektarlik Ankeniheny-Zahama koridoru,
yerel topluluklarin ormana giivenli yasal erigsimini
saglayan ve bir kota sistemiyle kullanim haklari

veren sdzlesmeye dayall anlasmalarla korunacaktir.
Karbon kredileri topluluklara kazandirilacaktir ve
bagka tesvikler ek saglik hizmetlerinden siirduruilebilir

tarimin kurulmasini desteklemeye kadar uzanmaktadir.

Projenin 30 yil boyunca 10 milyon ton CO, esdegerini
giivenceye almasi beklenmektedirs®.

Kaynak: CI

Arkaplan

CBD 1993 yilinda yurirlige girdiginden beri, dinyanin
korunan alanlari sayi olarak neredeyse ytzde yliz artmis
ve alan olarak da ylizde 60 buyumustir. Ancak ayni
dénemde, biyocesitliligin korunmasina yénelik uluslararasi
finansman sadece ylizde 38 oraninda artmistir*®2. Korunan
alanlarin su anki finansmani genellikle yetersiz kabul
edilmektedir ve kiiresel agiklara dair tahminler yilda
1,0-1,7 milyar Amerikan dolarn“®, 23 milyar Amerikan
dolar*®* veya 45 milyar Amerikan dolari*®> arasinda
degismektedir. Ayr bir tahmin, denizlerin ve okyanuslarin
ylzde 20-30’unu kaplayan kapsaml bir deniz koruma
alani sistemini finanse etmenin yilda 5-19 milyar Amerikan
dolarina mal olacagini*® ileri siirmektedir. Bu aciklar,
korunan alanlar dahilinde izin verilen kaynak kullanim
diizeyine bagl olarak, korunan alanlar tarafindan saglanan
4.400 milyar ve 5.300 milyar Amerikan dolari arasinda
hesaplanan toplam Urlin ve hizmetlerin yillik degeri ile
karsilastirimazsa, 6zellikle ekonomik kriz dénemlerinde
devasa para miktarlan gibi gériinebilir*’.

Finansmandaki bu bosluk gliniimiizde giindeme
alinmamaktadir. Korunan alanlarin hiikiimet finansmanina
dair 2008 yilinda 50’den fazla tilkede gerceklestirilen bir
analiz, CBD PoWPA’ya yénelik taahhutlere ragmen mali
destegin genel olarak azalmakta oldugunu géstermistir*®.
Korunan alanlarin bu raporda belirtilen iklim degisikligi
azaltim ve etkilerine uyumdaki roliintin gergeklestirilmesi
icin bu aciklarla yizlesilmelidir. Bunun alternatifi, korunan
alan sistemlerinin iklim degisikligini ele almada yapabilecegi
buylk katkidan feragat etmektir ve bu, daha sonraki bir
asamada alinmasi gereken daha masrafl tedbirlere yol
acabilir.

Yeni firsatlar

iklim degisikligi tesvik mekanizmalari, ulusal planlama

ve finansmanda hesaba katilmasi gereken birkac yeni
firsat saglamaktadir. Korunan alanlar, ulusal REDD’lerin
ve diger arazi kullanim stratejilerinin kilit bir bileseni
olarak dahil edilmelidir ve ekolojik bosluk analizleri, iklim
acisindan éncelikli yatinmlar tanimlamaya yardim etmek
icin kullaniimahdir. Ulkeler; turbalik, tathsu, cayir, deniz ve
toprak karbon depolari gibi “diger” tutum mekanizmalarini
azaltim eyleminin bir parcasi olarak dahil etme firsatlarini
ve Ozel olarak, etkin iklim degisikligi uyumu icin yasamsal
olan temel ekosistem hizmetlerine yatinm firsatlarini
arastirmalidir.
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ORNEK CALISMA

Karbonun Korunan Alan Yénetim Etkinligini
Artirmak Suretiyle Tutulmasi: Tanzanya’dan
Ornek Bir Calisma

UNDP GEF finansmaniyla Tanzanya Hiikiimeti
tarafindan yiiritiilen calisma, Dogu Ark Daglar’nin
onemli bir karbon deposu olusturdugunu géstermistir.
Arastirma daglarda, 151,7 milyon ton karbonun
depolandigini hesaplamistir; bu miktarin yiizde

60’1 mevcut orman rezervlerinde bulunmaktadir.
Ormansizlasma gecen 20 yilda temel olarak
korunmayan ormanlarda ve agaclik alanlarda olmak
tizere yaklasik 34 milyon ton karbonun kaybiyla
sonuclanmistir. Arastirma ayrica, bozulmamis
ormanlarin hektar basina 100 ila 400 ton arasinda
karbon (hektar basina ortalama 306 ton) depoladigini
ancak bozulmus ormanlarin hektar basina yaklasik 85
ton karbon depoladigini hesaplamistir.

Bu bulgular, yeni kurulmus ilic doga rezervinde
yonetimi giiclendirmek icin Uluslararasi iklim
inisiyatifi'nden saglanacak finansmani gelistirmek
icin kullanilmistir. Bu rezervler icin referans karbon
tahmini 18,25 milyon ton civarindadir, ancak ormanlar
bozulmaya devam ettikce bu miktar diismektedir. Daha
guclii bir yonetim sisteminin hayata gecirilmesiyle,
bozulmus orman alanlarinin yenilenmesi sayesinde
ormanlar ek olarak 5,5 milyon ton karbon daha
tutacaktir. Bu da genel olarak kabaca, 23,8 milyon ton
karbonun depolanmasi anlamina gelmektedir.

Kaynak: Neil Burgess, UNDP

iklim ile ilgili piyasa ici ve disi cesitli girisimlerin, korunan
alanlarin olusturulmasi ve yénetimini mali agidan
asagidakiler de dahil desteklemesi diigtintlmelidir:

Biyo-karbon dengesi i¢in diizenlenmis uluslararasi piyasa
Biyo-karbon dengesi icin génulli uluslararasi piyasa
Havzalarin korunmasi igin génullti ekosistem hizmetleri
6demesi (PES)

Gonulla evsel cevre dengelemesi

Kuresel biyogesitliligin korunmasi icin GEF 6demeleri
Gonulla uluslararasi ticari biyogesitlilik dengeleyicileri
Duizenlenmis uluslararasi ticari biyocesitlilik dengeleyicileri

Ekosistem hizmetlerine iligkin finansmanin geligtiriimesine
ek olarak, asagidakileri gerceklestirmek igin ekonomik
tedbirler alinmalidir:

1.

Cevresel dissalliklar hesaba katmadan gelisimi tesvik
eden tanm, balikcilik ve eneriji gibi sektdrlere yonelik
cevresel acidan bozuk siibvansiyonlarin giderilmesi,
Dogal kaynaklar icin uygun fiyatlandirma politikalarinin
uygulanmasi,

Besin maddesi salinimini azaltmak ve karbon alimini
tesvik etmek igin mekanizmalarin kurulmasi,
Ekosistem hizmetlerini bozan etkinliklerden
vazgecilmesi igin tcretlerin, vergilerin, gimriklerin ve
tarifelerin uygulanmasi®®.
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Korunan alanlarin REDD programlarini
guclendirme araci olarak kullanimi

ANA MESAJLAR

Korunan alanlar, ulusal REDD stratejilerinin 6nemli bir yapi tasi olma
potansiyeline sahiptir. Korunan alanlar etkin olarak yonetildikleri durumlarda,
ormansizlagsmayi ve orman bozulmasini azaltmanin gucli aracglarn olduklarini
gostermiglerdir. Yeni korunan alanlar, arazi kullaniminin degismesinden
kaynaklanan emisyonlari dogrudan dusurebilir. Bu ylizden, potansiyel
emisyon kacaklarini ele alan ulusal programlar baglaminda 6nerilen bazi
REDD kredileme mekanizmalari kapsaminda gecerli olabilirler. Orman kaybi
ve bozulmasini azaltmanin 6tesinde bu tar alanlar, iklim degisikligine uyumda
yasamsal olan ekosistem hizmetlerini givenceye alacak ve nesli tikenmek
Uzere olan tirleri koruma altina alacaktir (REDD Plus).

Yasuni Milli Parki, Ekvator © Nigel Dudley



Arkaplan

Korunan alanlarda bulunan ormanlar ve muhtemel diger
habitatlar, “ormansizlasma ve orman bozulumundan
kaynaklanan emisyonlar azaltmak” icin 6nemli potansiyel
sunar (REDD). Arazi kullanimi ve yénetimindeki
degisikliklerden kaynaklanan azalmalari 6lcme ve
dogrulama ydntemleri su anda, UNFCCC altinda
gelistiriimektedir. Pek ¢ok kurum, coktan korunan
alanlanin REDD’in bir parcgasi olacagini®® distiinmektedir.
Kiresel orman korunan alanlan agi ihtiyaci, korunan
alanlar ile karbon tutumu ve depolanmasi arasindaki
potansiyel birliktelikleri acik sekilde inceleyen CBD%”
altinda tanimlanmis durumdadir. REDD’e iligkin bircok
tartisma, coklu kullanima sahip peyzajlarda orman kaybini
6nlemeye odaklanir. Ancak korunan alanlardaki ormanlar
da, bu alanlar disindaki ticari amagcli ya da tlizel kisilerce
yOnetilen ormanlar ile baglantili olarak 6nemli segenekler
sunmaktadir. Cayirlar, turbaliklar ve sulak alanlar gibi
diger ekosistemlerde depolanan karbonun korunmasinin,
REDD tiri mekanizmalarca desteklenmeye uygun olmasi
da mimkiindars®e,

Halihazirda yiritilmekte olan biyiik politika miizakereleri,
tim ulke temelinde referans emisyon duizeyleri ile izleme,
raporlama ve dogrulama sistemlerinin kurulmasini
6ngoérmektedir. Bu nedenle ulusal hiikiimetler;
ormansizlasma ve orman bozulmasindan kaynaklanan
bilimsel acidan savunulabilir bir referans emisyon
diizeyini mizakere etmek ve REDD mekanizmalari
yoluyla tazminat almak amaciyla emisyonlari, belirlenen
diizeyin altina cekmek zorunda kalacaktir. Korunan
alanlar ile yerli halklar ve topluluklarca korunan alanlar

da dahil, referans ormansizlagma diizeylerini agagi

¢eken mevcut orman koruma cabalari, bu cabalarn
engellememek i¢in ulusal REDD programlarinin kurulumu
esnasinda dikkate alinmaldir. Tazminat, esnek muhasebe
standartlarina sahip olan ve ulusal agidan uygun azaltim
eylemleri sistemi (NAMA) icinde gérilebilir. Fon temelli
mekanizmalar yoluyla desteklenen, veya daha kesin
6lclilen emisyon kesintileri arayan 6zel sektér yatirnrmcilari
tarafindan fonlanan, piyasa temelli bir yaklasim altinda
olusabilir.

Halihazirda, REDD tesvikini sadece bulyulk acgiklar olan
yiksek emisyon Ulkelerine ydnelik erisilebilir kilmak icin ilk
planlar, REDD’in Bali Eylem Plani’ndaki tanimini dahil etme
firsati vermektedir (6rn. mevcut ormanlarin korunmasini dahil
etme ve karbon depolarini gelistirme veya “REDD Plus”).
Korunan alanlarin kurulmasi ve etkin yénetimi yoluyla ya da
diger yollarla korumaya yatinm yapan ve sonug olarak
ormansizlasma ve orman bozulmasindan dolayi tarihsel
olarak dusuk emisyon seviyelerine sahip olan tlkelerin

* UNFCCC Kyoto Siireci Temiz Gelisim Mekanizmasi (CDM)
geregince sadece agaclandirma ve ormanlastirma projeleri
dengeleyiciler olarak kullaniimaya uygundur; bu var olan
ormanlarin korunmasinin mekanizma disinda kalmasi anlamina
gelir. Ancak, bu degisebilir. 2007°de Endonezya, Bali’deki 13.
UNFCC Taraflar Konferansi’nda Kyoto’ya ek olarak kaginilan
ormansizlagsma ve orman bozulumundan kaynaklanan disiik
emisyonlari telafi etmek amaciyla bir mekanizma gelistirmek icin
anlagmaya varildi. REDD’in uygulamada ne anlama geleceginin
detaylari heniiz tam olarak anlasiimis degil. Su ana kadar
turbaliklar, bazi tath sular gibi dogal karbon depolari ve yosun
yataklan gibi deniz ekosistemleri REDD kapsamina girmemistir,
ancak teorik olarak gelecekte bodyle olabilir.
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ihtiyaglanni tanimak ve karsilamak igin REDD’e duyulan
ihtiya¢ hakkinda ayrica tartisma stirmektedir. Bu, koruma
icin ahlaki olmayan tesviklerin olusturulmasindan kaginmada
énemlidir.

Hukametler eninde sonunda, emisyonlari nasil
azaltacaklarini sececek ve arazi kullanimindaki degisimler
ve ormanciliktan kaynaklanan emisyonlari azaltmak icin i¢
tesvik ve politika mekanizmalarini tasarlayacaktir.
Kapsamli ilgi grubu miizakerelerini saglamak igin sosyal
ihtiyat politikalar ve diger rehberler ile 6zellikle yerel ve
yerli topluluklar tizerindeki olumsuz etkileri dnleyen
programlarin tasarlanmasi igin glcli bir uluslararasi
destek vardir. Benimsenen ulusal REDD uygulama
stratejilerine bagl olarak proje temelli yaklagimlar; orman
kaybinin yerel etmenlerini ele almanin ve REDD
stratejilerinin ylktamluliklerini ve tarafsizigini garanti
etmenin dogru bir yolu olmaya devam edebilir. Ulusal
temeller, herhangi bir projede olusabilecek kacaklara karsi
garanti altina almaya yardim eder. Ormanlara sahip
gelismekte olan Ulkeler arasindan REDD girisimlerine olan
genis katilim, ormansizlagsmanin uluslararasi diizeyde yer
degistirmesine karsi koruma saglayacaktir (uluslararasi
kacak).

REDD’in avantajlari ve dezavantajlari

Gelismekte olan Ulkeler capinda REDD’i etkin sekilde
uygulamak i¢in gereken kaynaklar ciddi él¢ctidedir.

Hem mali tesvikler yoluyla ormansizlagsmayi azaltma
potansiyeli hem de sahip olunan olasi para miktari
hakkindaki tahminlerde buylk farklar olmasina ragmen,
yilda 55 milyar Amerikan dolarina kadar bir deger 6ne
sirtilmektedir®®. Stern raporu’'®, REDD mekanizmalarini
yuriarlige koymak icin yilda 10 milyar dolar gerekecegini
6ne surer. REDD birkag kritik meseleyi tek bir mekanizma
icinde ele alma potansiyeline sahiptir: iklim degisikliginin
ve arazi bozulmasinin azaltiimasi, biyogesitliligin
korunmasinin gelistirilmesi, insan refahinin artirimasi ve
yoksullugun hafifletiimesi. Diinya Bankasi ve Birlesmis
Milletler gibi kurumlar, REDD projelerine yatirim
yapmaktadir. Ancak, kapasitenin artirilmasi ve stirekli,
6éngérilebilir ve uzun vadeli fonlama gerektirecektir.

Bununla birlikte REDD’in genel orman politikasi icinde
uygulanmasinda, korunan alanlar i¢in zorluklar olacaktir.
Cogu REDD finansmaninin hem tlkelere hem de llkeler
icinde en yliksek ormansizlagsma oranlarini yasayan
bélgelere gitmesi beklenmektedir. Yiiksek ormansizlasma
alanlarindaki miidahaleler yerel olarak orman kaybindan
kaynaklanirken, bu tir REDD etkinlikleri aslinda iyi
korunmayan korunan alan arazileri tizerinde yenilenmis
baski yaratiimasi gibi zit etkiler olusturabilir. REDD’in
baska yerlerde uygulanmasindan étrii olusan potansiyel
saldirllara karsi REDD politikalari, korunan alanlari
giclendirme ihtiyacini g6z éniine almalidir. Benzer sekilde
karbon agisindan en zengin orman ekosistemlerine
odaklanan REDD tesvikleri, sulak alanlar ve ¢ayirlar

gibi biyocesitlilik icin can alici olan ve diger 6nemli
ekosistem hizmetlerini saglayan diger habitatlarin degerini
dusurebilir. REDD programlari biyogesitlilik gtivencelerini
icermeli ve arazi temelli karbon tutumunu optimize ettigi
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Amazon yagmur ormanlari, Loreto Bolgesi, Peru © Brent Stirton/Getty Images

icin insanlarin ve yaban hayatinin ihtiyaclarini géz éniinde
bulunduran daha genis bir ulusal arazi kullanim planlama
stirecinin pargasi olmalidir.

Korunan alanlar tabiatlari bakimindan dogal habitatlarin
uzun vadeli korunmasina ayrilmis olmalarindan dolayi,
sureklilik agisindan pek cok diger arazi ydénetim sistemine
goére 6nemli ek avantajlar sunarlar. Cogu iyi korunan

alan kabul edilmis yénetim politikasina ve ydnetisim
diizenlemesine sahip olmalidir. Genelde en azindan, belli
bir seviyede ulusal karbon envanterlerinin gelistiriimesine
yardim edebilen altlik verileri ve izleme sistemlerine sahip
olacaklardir. Korunan alanlarin izlenmesi ayrica ulusal
althk ve izleme cabalarinin igine girdi saglayabilir.

Ayni zamanda, zayif ydénetilen cogu korunan alanda
yasadisi aga¢ kesimi ve diger tehditler ormanlarin
bozulmasina yol agmaktadir. Bdyle korunan alanlarda,
yénetim etkiniginin gelistiriimesi ormanlarin bozulmasini
azaltabilir ve ormanlarin karbon tutumunu gelistirebilir.
Korunan alanlardakiler de dahil cogu yikici orman kaybi
ve bozulmasi yasadisidir ve hizli orman bozulmasi
yasayan Ulkelerin cogunun bu soruna yaklasmak igin
yonetisim sistemine sahip olmadigini disiinmek icin
sebepler vardirs''. Sonradan ormansizlasan alanlardaki
REDD yatinmlar basitce bosa gitmektedir. Ayrica, itimadi
azaltmalan dolayisiyla, gelecekte bdyle bir mekanizmayi
kullanma firsatlarini engellemeleri olasidir. Ancak, bu
herhangi bir ekosistem ydnetimi igin gecerlidir ve REDD

finansmaninin korunan alanlardaki énemli bir kullaniminin,
yasadisi aga¢ kesimini ele alacagina dair bir varsayim
vardir.

Yerel diizeyde mekanizmalar; érnegin asin riizgarlar,
yanginlar ya da hastaliklar (buna kendi i¢cinde dolayl
olarak iklim degisikligi neden olabilir) yoluyla rastlantisal
orman kaybini aciklamak icin gereklidir. Bu birkag

alani birlestirmek suretiyle basarilabilir. Genel olarak

bu rastgele olaylar, emisyonlarin azaltiimasi i¢in ulusal
hedefleri etkileyecek kadar blyiik olmayabilir, ancak bazi
durumlarda (El Niflo’nun yangin rejimlerinde degisiklik
yaratmasi gibi) birkac llkenin isbirligine gitmesini
gerektirecek kadar ciddi olabilirler.

Daha genel olarak bazi analistler, kétii yénetilen REDD
projelerinin arazi milkiyet gtivenligi ve kaynaklara erisim
bakimindan fakir tlkeler Gizerindeki baskiyi artiracagindan
endise etmektedir®'25'%: Orman kaybinin 6nemli bir

kismi, bu kaynaklara el konuldugu taktirde birka¢ diger
segenekle yliz yiize kalacak fakir ciftciler ve toplayicilarin
eylemleri yliziindendir. Bu yasal boslugu ele almak icin
mekanizmalar tartisiyor olsa da, bu sorunlar yatinmcilari
REDD fonlarini en glivenli seceneklere -ki bunlar da
genellikle en akut sorunlarla karsi karsiya olan ormanlar
degildir- yatirmaya tesvik etmektedir.

Bazi eylemci gruplar ve yore halki érgutleri, REDD’in
dinyanin zenginlerinin enerji ve fosil yakit tiiketimini



Tablo 10: Korunan alanlarda muhtemel kosullara sahip karbon projeleri icin WWF Meta-Standart
cercevesindeki unsurlarin kargilastiriimasi

Sorun

Karbon
hesaplama

Ayrintilar

Ek katki ozelligi

Korunan alan ¢ikarimlan

REDD fonlamasi genelde, yalnizca ormanlarin risk altinda oldugu alanlardaki korunan
alanlara ve bagimsiz degerlendirmelerin acikga bitki drtisinin kayboldugunu ya

da bozuldugunu gdsterdigi ve ek kaynaklarin bunu azaltabilecegi korunan alanlara
uygulanabilir olmalidir.

Kagak

Bir korunan alanin kurulmasinin, basitce orman kaybini baska bir yere kaydirmayacak
sekilde analizinin yapilmasi gerekecektir; 6rn. ydre halkinin kaynak kayiplarinin,
agdaclandirma veya diger yenilenebilir enerji kaynaklari yoluyla yeterli dlgtide
kargilanmasi.

Devamlilik

Korunan alanlar dogal bitki drtiisiinU ebediyen korumayr amaglamaktadir. Eger bitki
Ortustiniin kaldinimasi yénetimin bir pargasiysa, durum karmagik hale gelebilir; 6.
yanicl maddelerin azaltiimasi icin kontrollli yangin uygulamasi gibi. Bu yalnizca, belirli
Ulkelerdeki bazi alanlara uygulanacaktir (ve korunan alanlar disindaki ormanlarda da
uygulanabilir). Bu tur kayiplar agiklamak i¢in yaklasimlar mevcuttur.

Sosyal ve
cevresel
etkiler

ilgi gruplari
muzakeresi

Korunan alanlar, gittikge daha gok kapsalimli ilgi grubu streglerine gereksinim
duymaktadir; érn. CBD PoWPA dogrultusunda kurulan yeni korunan alanlar i¢in bdyle
bir gereksinim vardir. Yerli halk topluluklari tarafindan ilan edilen artan sayida korunan
alanda bu durum yansimaktadir.

Surdurdlebilir
kalkinma

Korunan alanlar, gecim kaynaklarini engellememeyi garantiye almak icin kati sosyal ve
cevresel glivencelere daha ¢ok baglanmaktadir. Bir dizi ydnetim yaklagimi ve ydnetisim
tipinin uygulanmasi buna yardimai olabilir; érn. IUCN VI. siniftaki dogal kaynak isleme
rezervleri, yasayan agaclar korurken degerli Urlnlerin (odun disi orman Urtnleri gibi)
sUrdUrulebilir sekilde toplanmasini kolaylastirr. Bu durum, ormanlarin baska durumlarda
tehdit altinda oldugu hallerde, REDD projesi icin ideal bir senaryo sunmaktadir.

YUiksek Koruma
Degerleri’nin
Tanimlanmasi

Korunan alanlar 6zel olarak koruma degerleri icin secilmektedir ve uygun alanlari
tanimlamak igin gittikge karmasik olan bir dizi ara¢ mevcuttur.

Cevresel etkilerin
degerlendiriimesi

Benzer sekilde, glinUmUzde korunan alanlarin gevresel yararlarini; 6rn. su saglama,
topragin dengelenmesi veya topluluklan iklim agiriliklarindan koruma agisindan
degerlendiren bir dizi yéntem vardir.

Uzun vadeli
uygulanabilirlik

IUCN’in korunan alan tanimi, korumanin uzun vadeli yapisini korunan alanlar diger
surdUrulebilir ve dogaya saygili arazi kullanm bicimlerinden ayiran temel bir 6zellik olarak
vurgulamaktadir.

Dogrulama ve
sertifikasyon

Dogrulama

Korunan alanlarin yonetim etkinligini izleyen ve degerlendiren yontemler gegen on yilda
hizli sekilde artmistir. Bunlarin bazisi halihazirda karbona iliskin konulari ele almaktadir
(6rnegin uzaktan algilama yoluyla orman 6rtlistinin izlenmesi) ve belli gelismelere ihtiyag
duyulsa da karbon hesaplamasini mevcut degerlendirmeler ile butlnlestirmek mimkin
olacaktir.

Sertifikasyon

Bazi korunan alan sertifika programlari bulunmaktadir; 8rn. Avrupa’daki Pan Park
programi ve yesil ekoturizm programlar gibi; ve digerleri de gelistiriimektedir. Bazi
korunan alanlar da korunan alanlardaki ormanlar sertifikalamak i¢cin Orman Yonetim
Konseyi gibi mevcut programlar kullanmaktadir. Her iki yaklasim da REDD kapsaminda
karbon hesaplamaya uygulanabilir. Ayrica, 6zellikle REDD projeleri icin gelistirilen artan
sayida sertifika programi vardir.

Buatdan karbon dengeleme projelerinde ortak olan tamamen teknik bazi meselelere -¢ift sayimdan kacginilmasi, uygun kayit
surecleri ve yayinlama ile izleme gibi- bu tabloda deginilmedigine dikkat edilmelidir.
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Amazon’da yerli halkin yasadigi topraklarda
ve korunan alanlarda karbon tutum
potansiyeli: Stanford Universitesi’nde
gerceklestirilen calistay sonuclari

Karbon depolar haritalarinin bir araya getirilmesi,
gelecekte arazi kullanimi degisim modelleri, yerli halka
ait arazilerin ve korunan alanlarin konumu ve yénetimi
hakkindaki bilgiler, REDD Uizerindeki etkilerinin tahmin
edilmesini saglamaktadir. Yapilan bir calisma, tiim
bunlarin birarada 2050 yili itibariyle yalnizca Brezilya
Amazonu’nda tahminen 670,000 km?2’lik bir alanin
ormansizlagsmasinin éniine gegilebilecegini géstermistir.
Bu 8 milyar tonluk karbon emisyonunun engellenmesi
anlamina gelmektedir’?’. Konum énemlidir:
Ormansizlasma riskinin ylksek oldugu boélgelerde
bulunan s6z konusu korunan alanlarin ve yerli halkin
yasadidi topraklarin, bu riski diigstirerek emisyonlari
azaltma potansiyeli daha fazladir.

Korunan alanlar ve yerli halka ait araziler, muhtemelen
ortaya cikan REDD cerceveleri dahilinde ve muhtemelen
yalnizca engelledikleri “fazladan” emisyon kadar
degerlendirilebilirler (6rn. karbon depolarinin kendisi igin
degil). Krediler bu nedenle, ormansizlasmanin yeni
yasandigi alanlarda bulunan yeni kurulmus bdélgeler icin
ya da y6netimleri iyilestirilecek, ormansizlagsmayi ve
bozulmayi azaltacak var olan bolgeler icindir. Piyasalar
islem yapmaya izinli olsa dahi, Brezilya dengelemeye
hizmet etmeyen kurallarn onaylamaktadir. Peru, korunan
alanlara dogrudan yarar saglayacak proje tabanli
dengelere izin vermektedir. Calistayda bu mekanizmalar
kullanarak REDD projelerinin potansiyelini ve bunlara
karsi tehditleri agiklayan (licii korunan alanlarda ve biri
yerli arazilerinde bulunan) Peru, Bolivya ve Brezilya’daki
4 proje tanitilmigtir.

Konferansta elde edilen sonuclar:

e Korunan alanlar ve yerli topraklari, REDD cercevesinde
cekici secenekler olabilir ve ormansizlagtirmayi
olcilebilir, raporlanabilir ve dogrulanabilir (MRV)
yollarla azaltabilir.

e Bunun ne kadar oldugu konum, finansman miktari,
kanunlara ve bu karbonun halihazirda hassas olup
olmamasina gére degisir

e Korunan alanlar ve yerli araziler igin finansman
bosluklari ve korumanin bazen kagit tizerinde kalmasi,
bu bélgelerden stirekli bir karbon emisyonuna neden
olmaktadir.

¢ Hizla gelisen REDD cerceveleri, ulusal taban ¢izgisine
karsi azalan karbon emisyonunu bliyiik olasilikla
oédullendirecektir.

e Korunan alanlar ve yerli arazilerin, karbon emisyonunu
azaltacaklan bir platform olusturmalan gerekecektir.

e REDD fonuna erisim olacaksa, savunucular yeni
rezervlerin kurulmasina ve var olanlarin daha iyi
yonetilmesine odaklanmalidir.

Kaynak: WWF

kesmektense en fakir insanlarin yapacag fedakarliklara
dayandigi gerekcesiyle REDD’e karsi olduklarini
aciklamistir. Bu sorular, var olan goniilli tasarilarda
oldugu gibi gii¢lii bir sosyal glivence®*5'% ve gicll

bir politik gerceve gerektirir (6rn: iklim, Topluluk ve
Biyocesitlilik Birligi): birgok yerli halk é6rgitiiniin ve yerel

topluluklarin halihazirda REDD tasarilarini arastiriyor
oldugu gercgegi, cogunlugun bu problemleri zorlayici
gormedigini gdstermektedir.

Yaklasimlar konusunda bir denge savunulmaktadir. REDD
mekanizmasinin, biyocesitliligin korunmasi ve dogal
ormanlarda yasayan insanlar icin potansiyel faydalar
bulunmaktadir. Ancak bu yalnizca, gercekten ihtiyac
duyanlar icin sosyal faydalar en ust diizeye ¢ikaran bir
cerceve icerisinde, REDD’in gercek faydalar saglayacagini
garanti altina alacak sosyal ve ¢evresel anlamda yeterli
korumanin uygulanmasiyla mimkiindir. Su anda
potansiyel REDD finansmanini kullanmak i¢in orman
kayiplarini durdurmak en acil énceliktir. Bununla birlikte,
korunan alan tampon bdélgelerinde yeniden ormanlastirma
ve agaclandirma ile tehlike altindaki turleri korumak igin
tedbirlere yatirrm yapma gibi iklim degisikligine uyum

icin yasamsal olan diger ekosistem hizmetlerini telafi
etmek amaciyla gelismis REDD girigimlerini gelistirmek
icin dnemli potansiyel vardir: Bu, biyocesitlilik sicak
noktalarinda ve muidahalenin bagka tirli uygun maliyetli
olmayabilecegi, ylksek insan niifusu artisina sahip
yerlerde ormansizlagsma ve orman bozulmasindan
kaginmayi icerir. Korunan alanlar bu tir girisimler icin ideal
olarak uygun ve denenmis girisimlerdir.

REDD programlarina korunan alanlari dahil etmenin
avantajlari: Orman kaybini ve tahribatini aza indirmenin

bir yolu, REDD ve bir¢ok korunan alan yénetim modelinin
felsefesinde oldugu gibi ormanlari kalkinmadan korumaktir.
Bu sayede REDD mekanizmalarini korunan alanlar aginin
icine dahil etmek, her iki sonuca da ayni anda ulagsmak
adina potansiyel olarak gugli bir yoldur. Korunan alanlarin
karbon tutumu konusunda yukarida da bahsedilen oldukca
fazla avantaji bulunmaktadir. Ancak yine de 6zetlemek
gerekirse:

¢ Genellikle etkin sekilde yonetilen korunan alanlar,
6zellikle kullanimdaki daha siki kontrolleri icerenler
(IUCN I-IV. sinif) ormanlara tam bir koruma
saglamaktadir. Béylece iklim faydalarini en st diizeye
¢ikararak, 6lciim ve hesaplamayi gérece olarak
kolaylastirmaktadir.

¢ Pek cok llke, korunan alanlarini yéneten kanunlar ve
politikalara sahiptir, dyle ki korunan alanlarin REDD
kapsaminda finansmani uzun politik ve yasal gecikmeler
olmadan, mevcut bir gergevenin igerisine oturabilir.

e Pek cok llke ayrica, korunan alanlar icin ilgili bakanlikla
baglantil bir kurum, korunan alanlar i¢in kabul edilmis
standartlar ve teskilat yapisi gibi kurumsal bir yapiya
sahiptir. Bu sayede, REDD’in uygulanmasi hazir bir
altyapiya sahip olacaktir.

¢ Bircok tilke egitilmis bir korunan alan personel
kadrosuna ve buna ek olarak donanim, veri ydnetim
sistemleri ve danisma siirecleri gibi (kapasitenin disik
ya da eksik oldugu yerlerde tim bunlan gelistirmek
REDD finansmani icin potansiyel bir kullanimdir) ilgili
kapasiteye sahiptir. Pek ¢ok lilke ayrica, uygulamaya
yardim etmek icin ilgili STK’lara sahiptir.

e Korunan alanlar, coktan REDD’in temel bir gereksinimi
olarak tanimlanmis arazi dokusu antlagmalarini
olusturmak ve dizenlemek icin sistemlere sahiptir.



85

Goc eden zebralar, Tanzanya © Sue Stolton

e Pek ¢ok koruma stratejisinin de odagi olan®'® zengin
biyocesitlilige sahip tropikal ormanlarda karbon
depolama muhtemelen bilhassa yliksek olacaktir.

e Korunan alanlarin yénetim etkinliginin izlenmesinde
kullanilan teknikler oldukea ileri diizeydedirs'” ve bircok
durumda bu teknikler, tam anlamiyla yeni donanima
sahip bir araca gereksinim duyulmadan, karbon
hesaplamasini da icerebilecek sekilde dénusturilebilir.
Ayni zamanda sertifikasyon sistemleri de gelisim
asamasindadir.

e Korunan alanlar, alti IUCN yénetim sinifinda 6zetlendigi
Uzere, cok sayida ydnetim yaklagimi ve yénetisim
tirt icermektedir ve bu nedenle, cok c¢esitli sosyal ve
cevresel kosullara uyarlanabilen esnek bir aractir.

e Ekolojik bélge koruma planlarini, ulusal ve yerel
diizeyde korunan alanlarin bosluk analizlerini®'® ve
diger genis ¢capli planlama girisimlerini iceren mevcut
calismalar, yeni korunan alanlar icin olasi bélgeler
hakkinda bilgi saglar.

e Korunan alanlar, ¢oklu ¢evresel yararlari
olusturabilecek, iyi bir donanima sahiptir. Bunlar ayni
zamanda yok olma tehlikesiyle karsi karsiya olan tirlerin
korunmasinda oldugu kadar, iklim degisimine uyum
saglanmasi alanindaki yararlar da icerebilir.

e Korunan alanlari REDD finansmanina uygun hale
getirmek, érnegin CBD’nin Korunan Alanlar is Programi
ile dogrudan baglanti olusturarak Rio Sézlesmeleri
ve diger uluslararasi araglar arasindaki birlikteligin
artinlmasina yardimci olabilir.

e Bircok korunan alan ek sosyal ve ¢evresel degerlere
sahiptir (bunlara raporun 2. bélimiinde deginilmektedir).

REDD kapsaminda korunan alanlarin kullanimi ile
ilgili bazi potansiyel kisitlamalar: Korunan alanlar
REDD’e 6zgti zorluklarin bircogunu paylasmaktadir.
Kétl planlanmis ya da uygulamaya gecirilmis korunan
alanlar, zorla yer degistirme ve geleneksel kaynaklara

erisimin engellenmesi sonucu yoksullugu artirarak refahi
dusurebilir’?'. Yasadisi agac¢ kesimi ve ates kullanimi, daha
blylik peyzajlarda oldugu kadar korunan alanlarda da
gerceklesmektedir. Birgok korunan alan halen sistemler
ve alanlar diizeyinde etkin olmayan ydnetimlerin sikintisini
cekmekte ve degerleri diismeye devam etmektedir®?.

Tum bu sorunlara dikkat gekmek icin araclar, teknikler

ve yontemler vardir; ancak iyi yénetilen bir REDD semasi
bunlarin uygulanmasini saglamalidir.

Ek katki olusturabilme 6zelligine iliskin olarak, REDD ile
ilgili belirli bir soru olusabilir- drnegin projenin olmamasi
halinde nelerin ortaya ¢ikacagina ek olarak bir karbon
denklestirme projesiyle olusturulan sera gazi emisyon
azaltimlarinin seviyesi. Eger korunan alanlar zaten
uygulamadaysa, onlarin korunmasi i¢in para harcamak
oldukca az fayda saglayabilir. Gériinen o ki korunan
alanlardaki REDD fonlamasi yalnizca asagida belirtilen
kosullar saglayan bélgelerde uygulanabilir:

e Orman kaybi ve bozulmasi riski bulunan alanlarda, yeni
kurulmakta olan korunan alanlar

¢ Yeterli kaynaga sahip olmayan ve orman értisiini ya
da niteligini (bagimsiz bir degerlendirme tarafindan
belirlenir) kaybetmekte korunan alanlar

e Alternatif uzun vadeli finansman kaynaklari olmayan ve
REDD finansmani olmadan ormansizlagsmanin artmasi
muhtemel olan alanlar

e Korunan alanlara destek olmadan, REDD bozuk
tesvikler yaratma riski tagimaktadr (6rn. dogal ormanlan
agaclandirma alanlarina déniistirmek ya da daha
genel anlamda baski altindaki ormanlari 6dullendirmek,
bodylelikle iyi koruma politikalarina ve gicli cevresel
yo6netisim kaydina sahip Ulkeleri cezalandirmak)

e REDD 6demeleri, ormanlarin uzun vadede korunmasini
tesvik edecek sekilde gevredeki topluluklarda
kalkinmayi ve gecimi desteklemek amaciyla
kullanilabilir.
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COZUMLER

Korunan alanlar ile ilgili hala ¢6zim bekleyen meseleler
vardir. Yetersiz bir koruma dlizenine sahip bir ormanin
siki bir yénetimi olan korunan alana terfi etmesi REDD
kapsaminda sayilir mi? Ornekler, orman rezervlerinin
statlislinii korunan alana dénusttriyor olabilir.
Kapasitenin gelistiriimesi durumunda, dengesizliklerin
telafisi nasil hesaplanir? REDD projeleri ormanlarla

mi sinirl olmahdir? Baska tirlerdeki bitki ortilerinin,
ornegin turbaliklarin korunmasi ve restorasyonu, en az
ormanlardaki kadar karbon depolanmasini saglayabilir.

Sosyal adalete ve cevresel basariya ulasmak
WWEF, potansiyel REDD projelerinin etkin ve sosyal acidan
adil olabilmesini temin edebilmek i¢in gerekli adimlan

tanimlamistirs?®. Dogru bir uygulama, basarinin ve REDD
dengeleme planlarinin halk tarafindan benimsenmesinin
6n sarti olacaktir®?*. Tablo 10’da bu adimlari bir gerceve
olarak ele alinmakta ve korunan alanlar ile ilgili olasi
sonugclari tartisiimaktadir.

iklim degisikligi bakimindan potansiyel kazanimlar;
ormanin tipine, yasina ve ormanla iligkili topraklara ve
bitki ortiistine gore cesitlilik gdsterecektir. Glineydogu
Asya’nin, yasayan agaclardaki karbon miktarinin
yeraltinda depolanan karbona gére ¢ok kiguik kaldigi
turbalik ormanlari ve tropikal bdlgelerdeki bagka ormanlar
gibi en yliksek biyokutleye sahip ormanlar, 6zellikle deger
teskil edecek ormanlar arasinda olacaktir.

Orman korunan alanlari REDD’i, ulusal uyum stratejileri kapsaminda
uygulamak icin gecerli ve uygulanabilir araclar sunmaktadir. Simdiye
kadar REDD tasarilarina iligkin getirilen elestirilere yanit saglama
potansiyelleriyle basaril bir sekilde konunun tzerine gitmektedir.

Bu potansiyelin en yiksede cikarilabilmesi icin birtakim ilerleme ve

iyilestirmelere ihtiya¢c duyulmaktadir.

Ek katki 6zelligi ve kacaklar: Korunan alan olusturulmasi ve yonetimi
bakimindan ek katkilarin nasil saglanacagi ve nelerin ek 6zellikler olarak
sayilabilecegini belirlenmesi; genis Olcekli degerlendirme yontemleri

de dahil olmak Gzere salinim kacaklarini 6nleyebilecek mekanizmalarin

tanimlanmasidir®2e,

Kalicilik: Sirketler, yerli halklar ve topluluklarca korunan alanlar dabhil,
devlet milkai olmayan korunan alanlarda kaliciligi garanti altina alacak

mekanizmalarin gelistirilmelidir.

llgi gruplarina danisma ve etkin katiim: Korunan alanlara iliskin REDD
tasarilarinda ilgi gruplarinin, 6zellikle de yerlilerin ve yerel topluluklarin
gorasinun alinmasi ve katilimi icin minimum standartlar Gizerinde uzlagiimasi.

Cevresel ve sosyal etkilerin degerlendirilmesi: REDD projelerinin ¢cevresel
hizmetler, yoksullugun azaltilmasi ve insanligin refahi ile ilgili diger sosyal
konular acgisindan ek faydalarini degerlendirmede kullanilacak yontemlerin

kapsamidir.

Dogrulama ve sertifikasyon: Karbon muhasebesinin mevcut yonetim
etkinligi degerlendirmeleri ile nasil battnlestirilebileceginin belirlenmesi
ve sertifikasyon siurecinin korunan alanlara nasil uyarlanabileceginin ya
da korunan alanlarda halihazirda kullaniimakta olanlarin nasil karbon
muhasebesini de icerecek bicimde degistirilebileceginin kapsamidir.



Bolum 5

Iklim degisikliginin korunan
alan tasarimi, yonetimi ve
yonetisimi acisindan etkileri

Korunan alanlar iklim degisikligi kaynakli pek ¢cok sorunla karsi karsiyadir.
Tanimlanmis en énemli tehditlerden bazilan énceki bolumlerde 6zetlenmistir.
Iklim degisikliginin éngdriilen seyri ve iklim degisikligine karsi olusturulacak
dirence yonelik ilkelerin; alan tasarimi ve yonetimine eksiksiz olarak dabhil
edilmesi kaydiyla, korunan alan sistemlerinin bu baskilarin biyutk bolimu

ile bas edebilecegi, degerlerini ve hizmetlerini koruyabilecegdi sonucuna
variimistir.

Mevcutta korunan alan sistemlerinin cogu tamamlanmamis durumda ve
pek cogu da yetersiz sekilde ydnetilmektedir. iklim degisikliginin her gecen
gun artan etkilerinin ele alinmasi ve korunan alanlarin tam potansiyellerini
gerceklestirebilmesi i¢cin, dnce bu sorunlarin asilmasi gerekmektedir.

Bu kisa bolum; biyocesitliligi korumada korunan alanlarin etkinligini
surdurmek, ekosistem hizmetlerini devam ettirmek ve iklim degisikligi azaltim
ve etkilerine uyuma katki saglamak icin uyum eylemlerine iligkin bazi 6neriler
sunmaktadir.



ANA MESAJLAR

Iklim degisikliginin korunan alanlar tizerindeki olasi etkileri

Yapilan arastirmalar korunan alan sistemlerinin; tasarimlar sirasinda
gelecekteki iklim degdisikligini dikkate aldiklari, diren¢ olusturma ilkeleri
icerdikleri, ekolojiyi timuyle temsil ettikleri ve iyi yonetildikleri takdirde orta
siddetteki iklim degisim senaryolarinda makul diizeyde saglam kalacaklarini
ongormektedir. Mevcut durumsa her zaman boyle degildir. Etkiler; habitat
kayiplarindan, tek tek turler icin uygun sartlarin ortadan kalkmasindan,
baglanti zayifigindan, istilaci tlrlerin baskisindan, yangin ve diger bozucu
etmenlerin dizenlerindeki degisimlerden, asirn hava olaylarindan ve 6zellikle
iklim degisiminin insan yerlesimi ve kaynak kullanimi Gzerindeki etkilerinin
yaratacagi insan kékenli baskilardan kaynaklanacaktir.

Tehdit

Alan gézlemlerine dayanan modelleme calismalari,

iklim degisiminin ekosistemler lGzerindeki etkisinin
degerlendiriimesinin temelini olustururlar. Degisikliklerin
her yerde gériilmesi beklenmekle birlikte; kuraklik,
orman Slimleri ve dogal yanginlarin tehdidi altindaki
Amazon bélgesi, boreal ormanlarinin bir bélimua ve
orman istilasi riski tagiyan Kutup tundralari etkilere karsi
en hassas olacagi 6ngoériilen alanlar kapsamindadir®®,
Bazi bélgelerde iklim degisiminin ekosistemler Gizerinde
déntsumsel etkiler yaratarak asin derecede tir yok
olusuna ve ekosistem islevlerinde ve ekolojik stireclerde
biylk degisimlere yol agmasi olasidir. Dogal Kaynaklari
Koruma Teskilat’’ndaki arastirmacilar, iklimle ilgili
potansiyel bitki értlisii degisimlerini ekolojik bdlgeler
diizeyinde inceleyerek; 1990-2100 arasinda diinya
¢apinda buzsuz bélgelerin ytizde 34’tinde potansiyel bitki
ortist degisimi olacagini belirlemistir. Bu degisim, Afrika
icin ortalama yulzde 24 ile Avrupa igin ylzde 46 arasinda
degerler almaktadir’®. Gliney Afrika’da ele alinan iklim
modelleri, Gilkenin gliney ve bati bélgelerinde Succulent
ve Nama Karoo icinde kalan genis bdlgeler ile fynbos
biyomunun bazi bélimlerinde daha kurak, ¢l benzeri
sartlarin hakim olacagini 6ngérmekte olup, halen llkede
bu sartlarda higbir bir ekosistem bulunmamaktadir.
Fynbos biyomu icindeki dar yayilish endemik Proteaceae
tirlerinin ylizde 10’unun kaybolacagi senaryosu ile
biyoiklimsel modeli temel alan ¢alismaya goére; Fynbos
biyomunda 2050’ye gelindiginde ytizde 51 ila ylizde 65
kayip beklenmektedir.

Sabit konumu olan ve genellikle yalitiimis korunan
alanlarin daha hassas olmasi beklenebilir. Aslinda
modellemeler ve alan gézlemleri karisik miidahaleler
ortaya koymaktadir. Bireysel korunan alanlarin cogunun
habitat ve tir kaybina ugramasi olasidir, ancak iyi
tasarlanmis korunan alan sistemlerinin iklim degisimine
makul élctilerde dayanabilecegine iligkin kanitlar
bulunmaktadir. Bir calismada, Sahra Alti Afrika’da lireyen
kuslarin yayilisindaki degisimler modellenmistir.
Calismada; Afrika’min Onemli Kus Alanlan (OKA) agindaki
tir déniisimuinin (yerel turlerin yok olusu ve yerlerine yeni
tirler gelmesi) 2085 itibariyle OKA’larin yiizde 42’sindeki

oncelikli turleri kapsayacagi, ancak agin bitininde
oncelikli tiirlerin ylizde 88-92’sinin halen bulunduklan
OKA’larin birinde ya da birden fazlasinda uygun bir habitat
bulabilecegini 6ngoériilmektedir. Sadece yedi ya da sekiz
thrin tim uygun habitatlarini kaybedecegi tahmin
edilmektedir®’. Benzer sekilde, 1200 Avrupa bitki tard
uzerinde gercek degil de “ideal” bir rezerv agi kullanarak
yaplilan bir arastirmada, 2050 itibariyle Avrupa’daki tirlerin
biyoiklimsel yayilisinda yiizde 6-11 oraninda teorik bir
kayip olacagi belirlenmistir®®.

Bu calismalar yalnizca iklim etkilerini dikkate almakta ve
iklim degisimi olmamasi durumunda, iyi yonetilen ve
ekolojik temsiliyeti yliksek korunan alan aglarindaki
turlerin givende oldugunu varsaymaktadir. Bir bagka
calismada Ug¢ boélgede, Meksika, Glney Afrika’daki Cape
Bitki Bolgesi ve Bati Avrupa, yayilis modellemesi
uygulanmistir. Calismada; tamamlanmis bir korunan alan
agi varsayilarak, Cape’de tiirlerin ylizde 78’inin
gelecekteki yayihm icin hedeflenen temsiliyeti karsiladig,
Meksika’'da ylizde 89’un, Avrupa’da ise yluzde 94°iin tam
temsiliyeti korudugu belirlenmistir. Ancak eger mevcut
korunan alan sistemi degerlendirilmis olsa idi, cok daha
fazla tiriin hayatta kalmasinin risk altinda oldugu
gorilecektis®2,

Aslinda ¢cok az sayida korunan alan sistemi eksiksizdir-
gerceklestirilen kiresel bir analizde; memelilerin yizde
6-11’inin ve amfibilerin ylizde 16-17’sinin yetersiz korunan,
“bosluk tirler” oldugu, tehlike altindaki turler icinse bu
ylzdenin daha yiiksek oldugu tahmin edilmektedir®®,
Dolayisiyla eger béyle giderse, sistemler tam temsiliyete
sahip olmadigi ve korumada daha asin iklim degisiminin
o6ng6rildigi kuzey bolgelere yénelik bir yanlilik oldugu
icin iklim degisikliginin korunan alanlar Gizerinde ¢ok daha
blyiik etkileri olabilecektir’®*. Ornegin bir calismada,
Kanada’daki korunan alanlarin yiizde 37-48’inin iklim
degisikliginden dolayi karasal biyom tiplerinde bir
degisiklik yasayabilecegi tahmin edilmektedirs.

Bu bulgular, iklim degisikligi altinda gelecekteki egilimlerin
énemli gostergeleridir. iklim degisikligi azaltim ve
etkilerine uyuma yénelik pek ¢ok eylemin bagl oldugu
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ekosistem hizmetlerinin muhafazasi ile ekosistem
dayaniklihgi arasindaki iliski ise pek az anlasilabilmistir.
Halihazirda ekosistem dayaniklihdini korumanin énemli bir
parcasinin; temelde yatan dogal ekosistem bilesiminin,
yapisinin ve iglevinin korunmasi oldugunu varsaymaktayiz.

Korunan alanlar tizerindeki etkiler

Korunan alan ézelinde ya da sistemlerinde arastiriimakta
olan 6zgiin etkilerin bazilar asagida daha ayrintili olarak
incelenmektedir.

Habitat kaybi: Bu durumun, ézellikle kar ve buzul értiisi
kaybinin bélgeye has tirlerde habitat kaybina yol actigi
kiy1 bolgeleri ve daglarda farkedilir diizeyde olmasi
olasiligi vardirs®, Ornegin 1938’den bu yana ABD’de
Chesapeake Koyu’ndaki Blackwater Ulusal Yaban Hayati
Barinagi batakliginin tigte biri yok olmustur ve pek cok
kus turt icin kis habitati saglayan geri kalan bélimuinin
de blytik 6lcekli degisime ugramasi beklenmektedir.
Kaybin yarisinin, yeralti kaynaklarindan su ¢cekilmesinden
kaynaklandigi distintlirken geri kalan kisminin, deniz
seviyesindeki ylikselmeye bagli oldugu saniimaktadirs®.
Uzun vadede deniz seviyesi ylkselme hizinin yaklasik

3 mm/yil olacagini varsayan bir modelleme, gé¢cmen

su kuslari igin yonetilen habitat alaninin 2050’ye kadar
gorece sabit kalacagini, ancak sonra tamamen gelgite
baglh batakliklara dénisecegini 6ngérmektedir. Banglades

ve Hindistan’daki Sundarbans mangrov ormani firtinalara
karsi paha bigilmez bir tampon olusturmaktadir. Bu

islev, dnceleri ormansizlastirma nedeniyle giderek artan
bir tehdit altinda iken, simdi deniz seviyesi ylikselmesi

ve bunun sonucunda tuzlulukta olugsan degisimlerin;
dogal yenilenmeyi gliclestirecegi ve korunmakta olan
mangrovlari bile etkileyebilecegdi diistiniilmektedirs®. Tim
bu degisikliklerin bu ekosistemlerdeki uyum tedbirleri

ve bunlara bagimh topluluklar ve onlarin gegim yollari
Uzerinde 6nemli etkileri vardir.

Belirli tiirler icin elverisli iklim kosullarinin kaybi: Turlerin
populasyon ve yasam oykiileri, yayilislarindaki degisimler
ve degisen tir bilesimleri yoluyla, iklim degisikliginden
etkilendigine dair kanitlar halen mevcuttur®®. Yaygin
olarak tg tir tepki gdézlenmektedir: (i) Turler, 6zellikle ayni
yayilis alanint muhafaza edebildikleri takdirde yukarilara
ve kutuplara dogru gécerler, (ii) elverisli iklim kosullan
sayesinde artis g0sterirler, (jii) sinirli gé¢ edebilme
potansiyeli, sinirh dagihm ve/veya uygun kosullu alanlarin
daralmasi ylziinden azalirlar®*'. Eger tirin “yeni” yayilis
alani bir korunan alanin disinda kaliyorsa, tir daha hassas
duruma diismektedir. Ornegin Meksika’da Tehuacan-
Cuicatlan Biyosfer Rezervi’nde yapilan ¢alismalar,
degisen iklimin mevcut koruma siniri disinda kalan nadir
kaktis tirleri icin uygun habitatlan yok edecegini 6ne
stirmektedir®2,
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ORNEK CALISMA

Alcak rakimhl Banglades, sele karsi cogu lilkeye gére daha korumasiz durumdadir ve iklim éngdéruleri
sellerin artacagi yéniindedir. Mangrovlarin dogal koruma iglevlerinin, firtinalarin zararlarini
azaltmada etkin oldugu kanitlanmakla birlikte, bu yagsamsal ekosistem hizmetinin iklim degisikliginin
etkilerini azaltabilmesi icin Banglades’in dogal mangrov ormanlari olan Sundarban’in daha cogunun

etkin bicimde korunmasi gerekmektedir.

Banglades coklu afetlerden kaynaklh 6liim oraninin en
fazla oldugu iilkeler arasinda basi ¢cektigi®” gibi, diinyada
iklim degisikliginin etkilerine karsi en korumasiz lilkeler
arasinda bulunmaktadir®’. Normal seller (barsha) her yil
Banglades’in yiizde 30’unu etkilemekte olup; yerlesimler
topragin gilibrelenmesi ve baliklara Gireme ortaminin
olusturulmasi agisindan biiyiik kazanimlar saglayan
sele karsi uyumlu hale getirilmistir. Anormal seller
(bonya) ise toplam kara alaninin yiizde 50’den fazlasini
su altinda birakmakta ve ¢ok yikici olabilmektedir®™.
Kiiresel iklim modellerinin analizi gelecek 100 yil icinde
Asya musonlari doneminde yagislarin bes kat artacagini
ongormektedirs,

Dogal habitatlarin sagladigi ekosistem hizmetleri,
cevresel yikimlar sonucu bozuldukca onlarin yerlerini
almak lizere altyapi gelistirilmistir. Yirminci ylizyilin son
yarisinda Banglades’te alcak rakiml arazileri gelgite bagh
su baskinlarina ve tuz sizmasina karsi korumak amaciyla
bir dizi kiyi seti insa edildi. Setlerin arkasinda olusturulan
araziler degeri yiiksek tarim alanlarina donisturiildii.
Ancak setler, fazla yagis ve/veya nehir selleri sonrasinda
tath suyun setin 6teki tarafindaki araziden bosalmasina
engel olmaktadir. Eger deniz seviyeleri, tahmin edildigi
sekilde yiikselirse, yiiksek diizeyli ani seviye degisimleri
tuzlu suyun seti asmasina sebep olabilecektir. OECD’nin
belirttigi gibi “iklim degisikligi 6zellikle de halihazirda
setlerle korunmakta olan bélgelerde kiyi selleri agisindan
cifte bela yaratabilir”s”.

Banglades’te afetlerin etkilerini azaltabilecek dogal
habitatlar halen mevcuttur. Sundarban dogal Diinya
Mirasi alani olarak kabul edilmis diinyanin en genis

Arazi gbézlemleri teorileri dogrulumakta ve tiirler simdiden
iklim degisikliginden dolay1 yasama alanlarini
kaydirmaktadir®®. 143 farkli calisma Gizerinde yapilan bir
meta analiz; yumusakgalardan memelilere, cayirlardan
agaclara cesitli turlerde sicakliga bagh istikrarli kaymalar

oldugunu goéstermistirt*. 1700 tiir Gzerinde yapilan benzer

bir calisma, yayilis alanlarinda kutuplara dogru ortalama
her on yilda 6,1 km’lik kaymayla iklim degisikligi
tahminlerini yine dogrulamistirs.

Ortalama sicaklik yiikseldikge, pek cok tiir icin en uygun
habitatlar daha yliksek rakimlara ya da daha yliksek
enlemlere c¢ikacaktir. Daha yiiksek rakimli alanlarin

var olmadigi ya da degisikliklerin ekosistemlerin uyum
saglayamayacagi kadar hizli gerceklestigi hallerde,
dogrudan miidahaleler (6rnegin tirlerin yapay yollarla
tasinmasi) yapilmadigi siirece yerel kayiplar ya da kiresel
tir yok oluslarniyla karsilasilacaktir. Yayilis alanlarinin
sinirlarinda bulunan tirlerin ilk etkilenenler olmasi

mangrov ormani®’® olup Banglades’in toplam dogal
ormanlarinin yiizde 43’iinii olusturmaktadirs™. 3,5 milyon
insanin asgari gecimini ve glineybati Banglades’in
kasirgalardan korunmasini saglamaktadir®.
Mangrovlarin kapsamli kék sistemleri sulak alanlarin

ve kiyi seridinin istikrarli hale gelmesine yardim eder,

dort metreyi asan firtina dalgalarini® kirar ve sonucta
mangrovlarla iyice kaplanmis alanlar daha az mangrov
bulunan ya da hi¢ bulunmayan alanlara gére riizgardan ve
dalgalardan daha az zarar goriir®2.

Ancak ormansizlastirma yiiziinden mangrov seridinin
genisligi hizla azalmaktadir’®; son elli yil icinde ormanin
yilizde 50 kadari yok olmustur®®, Diinya Mirasi statiisiine
ragmen, Sundarban ekolojik bélgesinin sadece yiizde

15’i kati bicimde korunmaktadir ve sadece bir bélgenin,
Sajnakhali Yaban Hayat Siginagr’nin ekosistem islevlerini
gerektigi sekilde korumaya yetecek kadar genis oldugu
diisiiniilmektedir. Ayrica korunan alanlar uygun yénetim
icin gerekli yetismis ve adanmis isgiicii ve altyapi yoklugu
cekmektedirs®.

Can ve mal kaybi bakimindan en cok zarar veren seller,
sahil bolgelerinde gelgitin yliikselme déneminin biiyilik
kasirgalarla cakistigi zamanlarda gerceklesmektedir®.
Milyonlarca insanin etkilendigi bu olaylarin insana yonelik
bilangolan korkun¢ olmaktadir. Mangrov tamponunun
etkinligi, 2007’deki Sidr Kasirgasi’ndan sonra daha da
artinnlmistir. Sundarban; kasirganin darbesini gégiislemis,
mangrov agaclarinin yogun kiitlesinin riizgar ve

firtina dalgasinin siddetini basarili bicimde diisiirmesi
sonucunda da boélge sakinlerini daha yikici sonuclar
yasamaktan kurtarmigtir;%7,

muhtemeldir. Ornegin ABD’de Glacier Milli Parki’nda
yayilis alanlarinin giiney sinirinda ya da sinirin yakininda
bulunan yedi kutup ve alpin tipi damarh bitki 1989’dan
2002’ye kadar incelenmistir. Bu dénemdeki ortalama yaz
sicakhgi 6nceki kirk yildan ortalama 0,6 °C daha yliksek
olctlmustur. Yuksek rakimlardaki tirlerin iklime bagh yok
oluslarina iliskin éngériler ile tutarhlk icerisinde dért
tlrdn yayginligi ytizde 31 ila 65 oraninda azalmis olup
hicbir tirde artis gérilmemistirs*.

Gozlemler; daha az bulut ve daha ilik hava kosullari
sebebiyle tropikal daglik bulut ormanlarinin yiiksek risk
altinda oldugunu®¥, 6zellikle amfibilerle®*® (amfibi tarleri
diinya gapinda azalmaktadir®®) ilgili olarak ciddi etkiler
altinda kalmasinin beklendigini géstermektedir 1986-87’de
El Nifio/ Guney Salimmr’na bagl bir kuraklik ile iligkili iklim
degisikliginin, Costa Rica’daki iyi ydnetilen bir korunan
alan olan Monteverde Bulut Ormani’nda amfibi kayiplarina
yol actigi diistintiimektedir®®®. Altin karakurbagasi (Bufo
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periglenes) ile Harlequin kurbagasi (Atelopus varius)

yok olmus ve dort bagka kurbaga turu ile iki kertenkele
thrindn popilasyonu yikima ugramistir. 30 km?’lik
alanda yapilan ayrintili bir incelemede, ayni donemde 50
kurbaga ve karakurbagasi tiriiniin 20’sinin yok oldugu
bulunmustur®s2. Bu korunan alanda, sinekkusu tirlerinin
de yayilis ve niifus bakimindan degisim gecirdigine iligkin
kanitlar bulunmaktadir®®,

ABD milli parklarinda yapilan bir calisma, eger
atmosferdeki CO, diizeyi iki katina ¢ikarsa mevcut memeli
tirlerinin ortalama yizde 8,3’liniin ortadan kalkacagina,
en ylksek kayiplarin Big Bend ve Great Smoky Mountains
Milli Parklar’nda (sirasiyla yiizde 20,8 ve ylizde 16,7)
olacagina isaret etmektedir. Bitki 6rtlisu tiplerindeki
etkiler, éngdérilen degisikliklerden kaynaklanacaktir.
Toynakh memeliler haric cogu memelilerin etkilenecegi
distnilmektedir. Genel olarak cogu tiriin mevcut cografi
konumlarinda ya da yakininda sabit kalmasi ve yayilislarini
kuzeye dogru genisletmesi beklenmektedir®®*‘. Bu
oéngorilerin bazilar, Yosemite Milli Parki’ndaki ylzyildan
fazla bir stiredir toplanan kiictiik memeliler ile ilgili verilerin
karsilastirmali gézlemleriyle de desteklenmektedir.
incelenen 28 tiiriin yarisi daha yiiksek rakima (ortalama
500 metre) cikmiglardir.Bu gelismeyle baz yliksek rakim
turleri tehdit edilir hale gelseler de mevcut ylkselti
egimlerinin korunmasi halen diger tirlerin gé¢ ederek
tepki vermelerine olanak tanimaktadir®®s. Meksika’da

bu degisimler, gérece az sayida tiir kaybi olacagini,

ancak yayilislarda carpici disus ve yuksek oranda tir
doénisimi (tarlerin yliizde 40’indan fazlasi) gorilecedini
o6ngoéren tahminler ile, genis bir tir yelpazesi yéniinden
uyusmaktadirs®,

Memeli poptlasyonlarindaki degisimler siklikla

uygun besinin bulunabilirligi ile baglantiidir. Ornegin,
Madagaskar’daki Ranomafana Milli Parki’nda 1986-2005
arasinda kiglar 1960-1985 dénemine gbre daha kurudur,
bu ylizden meyve Uretimi ve bagl olarak da lemurlarin
hayatta kalma orani dismustur®®.

Dag ekosistemleri siklikla iklim degisikligine karsi 6zellikle
hassas olarak nitelenmektedir. iskocya yaylalarindaki

Ui¢ ulusal doga rezervinde yuritilen bir arastirmada,
topluluk tiplerinin dagilimini temsil eden 31 tir icin
dagihm modelleri incelenmistir. Batiin tarler icin dagihm
ve sicaklik arasinda bir iligki tespit edilmis; ve modeller
arktik-alpin topluluklarinin disik iklim degisikligi
senaryolarinda bile ciddi tir eksilmesi gecirecegini
gostermistir. Ornegin, ingiliz daglik bélgelerinin ayirt
edici topluluk tiplerinden olan Racomitrium-Carex yosun-
slipurgeotu, diger topluluklarin st kesimlere dogru
yayilmasiyla uygun iklim alanlarini kaybedebilirs%. ICIMOD
tarafindan Kasim 2008’de diizenlenen Uluslararasi

Dag Biyocesitlilik Konferansi’nda diisey irtifalardan

otlrd sicaklik, nem ve glines radyasyonundaki marjinal
degisikliklerin bile yliksek oranda endemik olan fauna ve
floranin dagihmini etkileyebilecedi, bunun da beraberinde
yerel topluluklarin son derece belirli ve yerellesmis olan
kaynak kullanimlari tizerinde etkiler getirecegi ifade
edilmigtirs®.

Yeni baskilar: Bu degisiklikler korunan alanlara

yeni, birbirleri ile baglantili baskilar getirecektir.

Ornegin sulak alanlarda yeni tiirlerin istilasi, mevcut
rekabetci etkilesimleri ve beslenme dinamiklerini
degistirebilecektir’®®. Benzer ciddiyetdeki diger bir tehdit
ise, bazilari iklim degisikligi nedeniyle yayilacak olan
hastalik ve bécek turlerindeki gérece hizli degisikliklerden
kaynaklanabilir. Sicaklik, bécek tiirlerini dogrudan etkiler:
Ornegin iman bélgelerdeki daha ilik kosullar, kisin
hayatta kalmayi artirir ve yaz mevsimini uzatir, bu da
bécek gelisimini ve Gremesini artinr®®’. ABD’de Bandelier
Ulusal Anit’'ndaki bodur camlar (Pinus edulis), yiiksek
sicakliklar ve kuraklik sonucu yiksek irtifalara ve yeni
dagilimlara yayilan kabuk bdéceklerinin istilasi nedeniyle
6lmektedir. Kabuk bdcegdi benzer sekilde Yellowstone’da
boz ayilar icin kritik bir gida kaynagi olan besin agisindan
zengin beyaz kabuklu ¢cam (Pinus albicaulis) tohumlarinin
élimlerinde artisa yol agmaktadirs®2, iklim degisikliginden
oturd istilaci tirlerde ortaya cikacak bir artisin,

ABD’deki Sonora Coéli’nde kaktusleri éldiren yanginlari
besleyebilecegine dair dngoriler vardirse,

Kilit tlirlerin kaybi: Birkag gé¢men tir icin iklim
degisikliginin etkileri halen incelenmektedir. Sonuglar
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son 20-30 yildir tirlerin yanit verdigine dair 6nemli
miktarda kanitlar ortaya koymaktadir. Kuzey Yarikiire®®* ve
Avustralya’daki®® arastirmalar, kuslarin Gireme alanlarina
daha erken geldikleri ve daha ge¢ ayrildiklarina iliskin
benzer davranislar sergilediklerini gostermektedir.
Almanya, Avusturya ve isvigre sininndaki bir Ramsar
alani olan Constance Goéli’nde, 1980-1992 arasinda kis
sicakliklarinin arttig1 bir dénem boyunca uzun mesafe gé¢
eden kuslarin orani azalirken kisa mesafe gécenler ile
yerlesik olanlarin orani ise artmistir; bu, daha ilik kiglarin,
ozellikle uzun mesafe gé¢menleri icin ciddi bir tehdit
olusturabilecedini gostermektedir®®.

Flora da etkilenmektedir. Avrupa Alplerinde gézlenen
iklimsel iIsinma bazi bitki tiirlerinin her on yilda bir yukari
dogru 1-4 metre arasinda hareket etmesi ve bazi yiksek
irtifa tarlerinin kaybi ile iligkilendirilmistir; bu isvigre Milli
Parki gibi korunan alanlari dogrudan tehdit etmektedir®®’.
Suudi Arabistan’in Asir Yaylalar’ndaki Juniperus procera
agacliklar iklim degisikligi ile baglantili yaygin gerileme
sergilemektedir’®. ABD’de Joshua Tree Milli Parki, adini
aldigi Joshua agacini kaybedebilir. Aragtirmacilar, iklimin
isinmasindan 6tiirt Joshua agaglarinin (Yucca brevifolia)
park icerisinde daha fazla dayanamayacagini
6ngormektedirse®.

Asini olaylar: Turlerin asamali olarak kaymasina ilave
olarak, iklim degisikligi ayni zamanda ekosistemin

islev gostermesini etkileyebilmekte, kuraklik ve yangin
riskini artirabilmektedir. Birlesik Krallik’taki Peak District
Milli Parki’nda yillik ortalama 3°C sicaklik artisi, azalan
toprak nemi ve havalanma ile turba topraklarinda artan
oksitlenme, bitki 6rtisu tipini turbaliktan kuru caliliga ve
asitli otlaklara ¢evirebileceginden turbaliklarin yayihminda
yluzde 25’lik bir azalmayla sonuclanabilir, bu da artan
yangin riskine yol acars. Ozellikle Avustralya’da bircok
korunan alan sisteminde artan yanginlardan, daha sicak
kosullar sorumlu tutulmaktadirs”.

insan kaynaklh baskilarda artis: iklim degisikliginin etkileri
genellikle insan kaynakli baskilardan ayri
degerlendirilemez. iklim degisikligi; kaynaklarin
tiketilmesi, kirlilik ve bozulmadan kaynaklanan etkileri
hizlandirabilen ek bir baskidir. Ornegin mercan resiflerinde
yapilan yeni aragtirmalar; iklim degisikliginin azalan su
kalitesi ve anahtar tirlerin asin kullanimindan kaynaklanan
mevcut baskilari siddetlendirdigini ileri stirerek, resiflerin
artan bir sekilde iglevlerini yapamaz hale gelmekte
oldugunu ortaya koymakta ve iklim degisikliginin halen
mercan resiflerine yénelik en blyulk tehdit oldugu
sonucuna varmaktadir®2,

Tam temsiliyete sahip korunan alan aglarinin tamamlanmasi: Arastirmalar
alan sistemlerinin ancak butunsel, ekolojik acidan tam temsiliyet sahibi
ve son derece direncli bicimde tasarlandiklan takdirde gercekten etkili

olabilecegini ortaya koymaktadir.

Baglantilarin tesvik edilmesi: Genetik aligverisi kolaylastirmak icin tampon
bolgelerin, biyolojik koridorlarin ve adim tasglarinin kullanimi yoluyla korunan
alan sistemlerinin ekolojik acidan baglantili olmasini saglamak.

Etkinliligi artiracak tedbirlerin giiclendirilmesi: iklim degisikligi insan
kullanimindan kaynaklanan mevcut baskilar ile ortaklasa faaliyet
gosterecektir. Kaynak kullanimlarinin bir dizi iklim degisikligi senaryosu
altinda nasil degisecegini anlamak yoneticilerin korunan alanlar Gzerindeki
etkileri 6Gnceden gérmesine yardimci olabilecegdi gibi, ekosistem butinlGgunu
zayiflatabilecek kaynak kullanimi yaklagimlarini dizenlemek Gzere ilgi

gruplarn ile calismayi kolaylastiracaktir.

Takasin olacagini kabul etme: iklim degisikligi, etkilerin 6lcegi bakimindan
bolgeler arasinda devasa bir asimetri olmasina ragmen dogal ekosistemler
uzerinde donusumsel bir etki gosterecektir. Korunan alanlar dahilinde
ekosistem butunliguna stirdirmek icin gereken uyum tedbirlerinin maliyet
ve faydalarn, statiyu devam ettirmenin mimkuin olmayacagi varsayimindan
hareketle, basari ihtimali baglaminda dastnulmelidir. Bu bakis agisi, korunan
alan yonetimini uyarlamaya yonelik yatinmlarin nereye odaklanacagina iligskin

kararlarda etkili olacaktir.



Iklim degisikligi kosullari altinda korunan

alanlan planlama ve yonetme

Potansiyel iklim midahale rolleri olan azaltim ve uyumu gerceklestirebilmeleri
icin korunan alan sistemlerinin planlama, degerlendirme, politika ve egitim
sonuclan ile birlikte uyarlanmasi ve cogu kez genigletilmeleri gerekecektir.

Her korunan alanin degisen kosullar karsilamak i¢cin uyum gdésterebilen bir
yoénetime gereksinimi olacaktir. Buna ilaveten, korunan alan kurumlarinin daha
genis peyzajlarda dogal kaynak yénetiminin temel saglayicisi olma potansiyeli
vardir ve bu sayede sektor ve topluluk temelli uyuma katkida bulunurlar.

Burada tanimlanan firsatlardan miimkiin oldugunca
yararlanmak isteniyorsa, 4. bélimde de belirtildigi gibi
korunan alan planlamasi ve idaresinin, gelistiriimesi
gerekmektedir. Bu sayede; (i) korunan alan sistemleri,
genis 6lcekli dogal alanlarin bir parcasi olarak gelistirilir ve
butlinlestirilirken, korunan alanlar olasi iklim degisiklikleri
hakkinda tam bilgi ve konumlar kullanilarak tanimlanir

ve tasarlanir; (ii) varolan korunan alanlar iklim degisikligi
altinda dinamik bir cevrede su anki ve gelecekteki
muhafaza degerleri g6z 6niine alinarak idare edilir; (jii)
baglantilar sayesinde korunan alanlar daha genis karasal
ve denizel alanlar ile battinlesir ve (iv) iklim degisikligi
azaltim ve etkilerine uyumu azami hale getirilmesi
bakimindan ek faydalar saglanir. Bu ylizden korunan
alanlar, dogal ve yari-dogal ekosistemlere diren¢ katmak
ve bunu biyocesitliligi korumak ve iklim degisikligi azaltim
ve etkilerine uyum fonksiyonlarini desteklemek amach
daha genis stratejilerin esas bir parcasi -genelde esas
parcasi- haline gelir.

Bu ylizden, korunan alan sistemlerinde ve bireysel
korunan alanlarda direnci korumak icin gerekli bazi
adimlar bu bélimde kisaca incelenmektedir. Bu adimlarin,
hem genel ekosistem seviyesinde hem de daha biiyik
capta tiir ve genetik cesitlilikte direnci ele almasi
gerekmektedir.

Yonetime dair bazi genel tespitler

iklim degisikligi altinda koruma sistemlerini yénetenlerin;
yeni olan ya da yeni vurgulanan, planlama, kapasite ve
gunlik yénetim ile ilgili sonuglan da igceren agsagidaki bir
dizi konuyu dikkate alma ihtiyaclarn vardir:

Ongérii: Korunan alanlarin sayisi ve konumunun, daha
genis karasal ve denizel peyzaj ile olan iligkisine karar
vermek, gelecekteki cevresel hava kosullari tahminlerini,
biyomlardaki degisiklikler, 5nemli siginma alanlari ve
uygulanabilir oldugu yerde tirlerin hareketinin saglanmasi
icin 6nemli alanlan kararlara yansitmak®®.

Kapsamli ve temsiliyete sahip bir rezerv sistemini
gelistirmek ve korumak: Ozellikle etkin sekilde
tamponlanan ve diger benzer korunan alanlara ekolojik

olarak baglantilanan ¢ekirdek alanlar ve mutlak koruma
alanlarin sayisini artirmak®® ve ayni zamanda gerektikce
korunan alan sistemlerini deniz suyu baskinlar gibi
degisen cevresel kosullara uyarl hale getirmek.

Baglantilann kolaylastinimasi: Ornegin tesvik programlar
ve politika araclari gibi yollarla desteklenen korunan
alanlarin, hem diger korunan alanlar ile hem de daha
genis karasal ve denizel peyzajdaki genetik baglantilari ve
ekosistem iglevlerini siirdiirmeye yardim edecek sekilde
yonetilen kara ve su ile baglantili olmalarini saglamak.

Ydnetimin etkin bir sekilde uygulanmasi: Korunan alanlar
uzerindeki mevcut baskilar azaltarak iklim degisikligine
karsi direnglerini kuvvetlendirmek®'.

Onemli habitatlarin muhafazasi ve rehabilitasyonu:
Rehabilitasyon, dogal bozulma ile sosyal ve kultirel
degerleri karsilamak icin dikkatli planlamaya ihtiyac
duymasina ragmen, ekolojik buttnligin yeniden
kazanilmasi veya artiriimasi ve direnci glclendirmek igin
rehabilitasyon tekniklerinin gerekli oldugu sekilde
uygulanmasi®®? ve iklim degisikligi azaltim ¢ercevesinden
bakildiginda ek katkilarinin garanti altina alinmasi5%,

Esnek yaklasimlarin kullaniimasi: Sistemin esnekligini ve
etkinligini en Ust dlizeye ¢ikarmak igin yeni yénetim
modellerinin®®* ve ydnetisim segeneklerinin®* arastiriimasi
gereklidir. ilgi gruplarindan saglanan destegin giivenceye
alinmasina ve pek ¢cok geleneksel yaklagimin potansiyel
degerinin koruma i¢in kullaniimasina yardim edebilir.Bunu,
biyocesitliligin korunmasi ve surdurilebilir kullanimina
iliskin geleneksel ve yerel bilgiyi, yenilikleri ve
uygulamalari geleneksel bilgi sahiplerinin rizasiyla
toplayarak, muhafaza ederek ve yayarak yapar®®.

Kapasite gelistirilmesi: iklim degisikligi kosullan altindaki
korunan alanlarn yénetirken ihtiya¢ duyulan beceri ve
bilgileri olusturmak ve korunan alanlarn iklim degisikligi
azaltim ve etkilerine uyum géstermek icin daha genis
cabalarla birlestirmek amaciyla yénetimi degistirmek.

ANA MESAJLAR
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Uyum modelleri olarak korunan alanlar

Acil yénetim konularina ek olarak korunan alanlar
ayrica, 6rnekler sunarak ve egitim ile farkindalik
yaratmada anahtar bir rol oynayarak, strdtrilebilir
yonetim ilkeleri modeli olmalidir. Bunlar érnegin hava
tasitlarinin kullanimi, 1sitma ve sogutma, atik yénetimi
yoluyla fosil yakit enerjisinin tiiketilmesi sonucu

olusan sera gazi emisyonlarini digtirmek suretiyle,
etkili tasanm, teknoloji ve yalitimin kullaniimasiyla,
yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminin st
diizeye cikariimasiyla®®, geri dénisimle, kullanilan
materyallerin yasam déngusuntin degerlendirilmesi
yoluyla ve korunan alanlara erisim i¢in toplu tasimanin
kullanilmasini kolaylastirarak iklim degisikligi etkilerine
uyum ve etkilerinin azaltimi i¢in tim mudahaleleri
sergilemelidir. Daha biyiik topluluklara; érnegin

hava durumu, kaynak yénetim muidahaleleri ve iklim
degisikliginin etkilerine uyumda gereken beceri ve
bilgilerin yani sira yetigkinler ve cocuklar icin egitsel
materyal ve olanaklar gibi bilgi ve kaynaklar saglamada
¢ogu kez korunan alanlara daha biyiik bir rol diiser.
Korunan alanlar cogu kez; hava, ekolojik dayanaklar,
degisen kosullar ve yeni tehditler hakkinda yerel
bilgilerin tek kaynag olacaktir. Uyum stratejileri temkinli
olarak kullanilirsa, ydnetim miidahaleleri hakkinda pratik
deneyimlerin temel kaynaklarn da olabilirler. Béylece
bireysel korunan alan yénetim ekipleri, bu yizden
hizla degisen iklim kosullan altinda dogal kaynak
y6netimindeki bilgi ve becerilere daha genis erisim igin
ortamlar saglayabilirler. Korunan alanlara yénelik bu
yeni ek vurgu; daha fazla kaynak, yonetim ve personel
beklentilerine yaklagsimda yeni bir bakis acisi anlamina
gelebilir.

Kaliteli bilgiye yatinm yapmak: Hizla degisen cevrelerin
y6netimine yardim etmek i¢in gereken bilginin, korunan
alan yoéneticileri igin ve onlar vasitasiyla da daha genis
bir toplum icin erigilebilir olmasini saglamak amaciyla
arastirmalarin yénetilmesi.

Cevredeki peyzaj ve yerel topluluklarda daha biiyiik

bir rol Gstlenme: Degisen kosullarda egitim ve yénetim
tavsiyeleri, acil durum midahaleleri ve topluluk hizmetleri
gibi.

Hedef 1
Temsiliyeti yiiksek ve direncli, korunan alan aglan
olusturulmasi

Yukaridaki genel hususlara ek olarak, korunan alan
aglarnni gelistirme ile iligkili bazi diger 6nemli meseleler
sunlar icerir:

Temsiliyeti yliksek sistemlerin planlanmasi-tasarlanmasi

ve potansiyel yeni korunan alanlarin tespiti

e Her bir 6nemli habitat ve topluluk tipi icin bir alandan
daha fazlasi ayrilacak sekilde, en azindan bazi
korunan alanlari miimkin oldugunca genis bicimde
tasarlamak®.

e Varligini bagimsiz olarak surdirebilen ekosistemleri ve
tur populasyonlarini dogal uyum ve evrimi saglamak
icin korumaya calismak ve butilin yasayabilir habitatlarin

kaybolma ihtimalini azaltmak igin tirleri kendi dagihm ve
degiskenlikleri sliresince korumak?®%,

e Ozellikle (i) kirlgan ekosistemlerin ve tiirlerin, (i) deniz
thrleri®® de dahil bitiin élgeklerde iklim siginaklarinin®®
ve (iii) iklimin tutarli kalacaginin 6ngérildiigi alanlarin
korunmasina odaklanmak.

¢ Nehir akislarinda ve kiy1 topografyasinda®®' éngoériilen
degisiklikleri diizenleme ihtiyacini kabul etmek.

 Ongoériilen iklim degisikliklerinden potansiyel koruma
kazanimlarini en Gst diizeye ¢ikarmak: Yeni kiyisal sulak
alanlar, yeni bitki 6rtisi topluluklan gibi®2,

¢ Bolinmeyi azaltmak ve korunan alanlar arasinda®®
genis 6lcekli baglantiy! artirmak ve bu genis dlcekli
dogal alanlara etkin yénetimi uygulamak (bazi alanlar,
genetik takas ve istilaci tir riski altinda izole olma
gereksinimi duyabilir).

¢ Bilhassa egim (gradyan) degisiminin ani oldugu
hallerde, turlerin dagilimlarini hizli sekilde kaydirmasina
izin veren enlemsel, boylamsal ve yukseklik egimlerini
dahil etmek icin genis 6lcekli koruma koridorlarina
olanak tanimak®.

Planlama - bireysel korunan alanlar

¢ Sicaklik ve yagis degistikce, dagihmi kolaylastirmak
icin bireysel korunan alanlarda mimkin oldugu kadar
enlemsel, boylamsal ve ylkseklik ile ilgili degisime izin
vermek.

¢ Yeni alanlarin turler tarafindan kullanimina firsat
saglamak i¢in bir korunan alan icinde topografik
heterojenligi dahil etmeye calismak (6rn. kuzey ve
guneye bakan yamaglar, irtifa farklari ve vadilerin
varhgi).

o Ongériilen baski unsurlarini yénetim planlarinda hesaba
katmak: kuraklik, yanginlar, buzul golu ¢atlamalari,
derelerin kurumasi, istilaci tirler gibi®®,

Planlama - tampon bélgeler

e Korunan alanlarin etrafinda strdurilebilir orman
ybnetimi gibi ortak yonetimin kullaniimasiyla tampon
bélgelerin kurulmasini tesvik etmek; yayginlastirma
icin uygun tarim arazilerinin belirlenmesi¢®; geleneksel
y6netim uygulamalarina dénmek; ya da balik¢ilk
izinlerini degistirmek®’.

¢ Ekosistem iglevini ve direncini siirdirmek amaciyla;
peyzajin genel ekolojik butinltigind glivenceye alan,
ekonomik etkinlikleri ydneten, peyzaj diizeyinde arazi
kullanim planlamasina ve yénetim sistemlerine, korunan
alanlarin yénetiminin ve tampon bdlgelerinin baglantisini
kurmak.

Direncli korunan alan sistemlerinin planlanmasi ile iligkili

politika ve yasalar

¢ Yerel topluluklarin daha 6nceden alinmis onayiyla
yuratilen, ¢oklu tanimlara ve yénetim yaklagimlarina



sahip, korunan alanlarin korunmasi ve genigletilmesi icin
gucli politik destedi saglamak

e ilgi gruplarinin katihmini garanti altina alma: Yerel
ve yerli topluluklarinin yani sira ulusal ¢ikar gruplari
ve girisimlerinin disuk etkili turizm sektoéri gibi
destekleyici 6zel sektoriin katilimi.

e Tarlerin iklim degisikligine karsi tepkilerinin gerektirmesi
halinde korunan alan sinirlarinin esnek sekilde bdlgelere
ayrilmasina izin verilmesi gibi potansiyel degisiklikleri
diizenlemek lizere yasa taslaklari hazirlamak.

e Tirlerin korunmasini ve bir glin dogaya geri dénmesini
saglamak Gizere orijin Glke de dahilé®® nadir ya da nesli
tikenmek (izere olan tirlerin®® alan disinda uygun
sekilde korunmasi yoluyla giivence saglamak; bu
turlerin kendi dogal habitatlar disinda korunmasi igin
baz secim slreglerine isaret eder.

Korunan alan sistemlerine yénelik yeni bir yaklagim

gelistirmek icin egitim ve kapasite artirimi

* Yoneticiler ve orman muhafaza memurlarina teknik
(6rn. hava tahmini, modelleme, potansiyel soruna dair
esik degerinin belirlenmesi, uyarlanabilir ydnetim),
yo6netsel (6rn. biitce uygulamalari, yeni yatinmlar, yeni
yonetim zorluklar) ve sosyal (6rn. miizakere, bilgi
saglama, degisikliklerin alt basliklara ayriimasi) sorunlari
kapsayan ayrintili egitim saglamak.

Hedef 2
Mevcut korunan alanlarin uyarlanabilir yonetimi

Dunyanin karasal ytizeyinin 6nemli bir miktar simdiden
korunan alanlar iginde bulunmakla beraber, bu alanlarin
buyik bir kismi yetersiz yénetilmekte ve tehdit altinda
bulunmaktadir. Ustelik bir kismu, nitelik olarak gerilemekte
olup degerlerini korumalar mimkin gorilmemektedirs'°.
Bu durum ise, biyocesitlilik krizine yol agmakta ve karbon
tutumunu da iceren gevresel hizmetleri azaltmaktadir. Bu
sorunlar iklim degisikligiyle agirlasacaktir. Uyarlanabilir
y6netim ¢cogu kez, mevcut yénetimin gliclendiriimesiyle
baslar®'?, fakat iklim degisikliginin etkilerini azaltmak igin
yoneticilerin gerceklestirebilecegi cok sayida ilave eylemler
vardir:

e Korunan alan personelinin degisen kosullar kargilama
yetenegini artirmak igin iklim egilimleri ve populasyon
ekoloji modellemesi de dahil etkili hava tahmini
yontemlerini devreye sokmak®'3,

e Yangin sikh@®'4, kar yagisi®'s, buzlarin erimesi®'®,
kurakh@in derecesi ve etki alani®’, tayfunlar, kasirgalar,
siddetli yagmurlar, su baskinlari ya da okyanus
taskinlar gibi yikici hava olaylari®'®, mevsimlik sulak
alanlarda degisen su akisi vb. gibi olgulardaki muhtemel
degisikliklere karsi dengeleme tedbirlerinden uygun
olanlari uygulamak.

® Hem uzun sureli gé¢men turler hem de peyzaj icindeki
buyldk memelilerin hareket bicimlerindeki degisiklikler

icin, trlerin gé¢ desenlerindeki degismeleri tanimak ve
planlamak.

¢ Degisen iklimin sebep oldugu ya da siddetlendirdigi
zararli istilaci thrlere®'® ve yeni hastaliklara karsi kontrol
tedbirlerini planlamak ve gerekli oldugu durumda
uygulamak.

e Hava kosullari, deniz seviyesinde ylikselme ve diger
onemli degisikliklerde®® ylikseklige bagh degismeler
durumunda kendileri yeterince hizli hareket edemeyen
turlerin yerinin degistirilmesi stireclerini planlamak ve
gerekli oldugu durumda uygulamak.

¢ Ekoloji ve biyoma y6nelik beklenen degisiklikler isiginda
ziyaretci yonetimine yeni yaklasimlar getirmek: Korunan
alanlara daha iyi toplu tasima erisimi gibi karbon
emisyonlarini azaltan eylemlerin yani sira ek yangin
tehlikeleri, fazladan ¢1g riski veya asiri sicaklar gibi.

e Korunan alanlarin iginde ve etrafinda yasayan yerel
topluluklar ve yerli halklar ile, 6zellikle yénetim
yaklasimlan ve daha genis baglantilara iliskin meseleler
Uzerinde igbirligi yapilmasina dair yeni yaklagimlar
gelistirmek.

Bireysel korunan alanlarin yapisinda yapilan degisiklikler

¢ Sinirlari degerlendirmek ve bunlarin degisen cevresel
kosullar altinda degistiriimesine gerek olup olmadigini
distinmek, 6érnegin kiyi rezervlerinden icerilerde kalan
farkh ylikseklige bagh egimleri veya alanlari dahil etmek.

e Mimkiin oldugu durumlarda korunan alanlar etrafinda
tampon bdlgeler olusturmak®?!, dogal kaynaklarin insan
topluluklarini desteklemeye yardim edebildigi yerlerde
ve ayrica yaban turlerinin, iklim degistigi takdirde koloni
kurmalarinin miimkiin oldugu yerlerde stirdurilebilir
yOnetim bicimlerini tegvik etmek.

e Korunan alanlari, biyolojik koridorlar ve diger yénetim
stratejileri vasitasiyla yeniden birbirlerine baglayarak
insan etkinliklerinin hakim oldugu karasal ve denizel
peyzajlarda tirlerin gegis olanaklarini artirmak®?2,

izleme ve arastirma
¢ Anahtar kosullar ve turler icin gelecekteki degisikliklerin
olcllecegdi temel veriler olusturmak.

e iklim ve ekosistem miidahalesinde gelecekte meydana
gelecek degisiklikleri izlemede kullanilabilecek anahtar
belirtecleri (turler, ekolojik siregler, vs.) belirlemek.

e Uzun vadeli izleme ve degerlendirme yiritmek ve
sonugclarini uyarlanabilir ydnetim stratejilerini tasarlamak
icin kullanmak®?.

Yoneticiler icin cikarimlar

Yukarida listelenen degisiklikler, korunan alan yéneticileri
icin temel yeni bir goérev ve yeni zorluklara ve ayrica,
beceri ve araclarinin gelistiriimesine isaret etmektedir.
Bunlarin bazilan asagida daha ayrintili sunulmustur:
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ORNEK CALISMA

Fin hikiimeti, iklim degisikligi etkilerine
uyuma yardim etmek lizere politika ihtiyacini®?”
belirlemis ve korunan alanlarin roliine dair

bir tartismay da iceren bir iklim Degisikligi
Etkilerine Uyum Ulusal Stratejisi’ni®?®
tamamlamistir.

Korunan alanlarin belirlenmesi ve yonetimi bakimindan,
korunan alanlarin boyutu ve konumuna iligkin gesitli
sorunlar tanimlanmigtir. Uygun habitat alanlarinin,
daha genis korunan alanlarda erisilebilir kalmasinin
daha miimkiin oldugu ve tiirlerin yayilip go¢ etmesine
olanak taniyan aglarin kurulmasi amaciyla, korunan
alanlarin miimkiin olan yerlerde ekolojik koridorlar

ya da “adim taslan” ile birbirine baglanmasi gerektigi
belirtilmistir. Korunan alanlarin konumuna dair kararlar
alinirken iklim degisikligi de dikkate alinmalidir. Nesli
tilkenmekte olan tiirlerin sadece halen bulunduklari
alanlarin degil, ayni zamanda gelecekte bulunmaya
devam etmeleri beklenen alanlarin da korunmasi
onemlidir.

Giinlimiizde korunan alan agi a¢isindan kuzey
Finlandiya’nin pek ¢ok yoéresinin, iklim degisikliginden
biiyiik élcilide etkilenebilen arktik bolgelerde yer
almalarina karsin, bu boélgeler halihazirda arktik bitki ve
hayvanlar lizerindeki etkileri azaltmaya yardim edebilen
yaygin korunan alanlara sahiptir. Giiney Finlandiya’da
bunun tersine, genis korunan alanlar daha azdir. Tehdit
altindaki tiirler icin beklentiler, korunan alanlardaki
habitatlarin restorasyonuyla iyilestirilebilir, ancak
kosullar degistikce korunan alanlar agini genisletmek
de gerekebilir.

Korunan alanlarin mevcut yénetimi ayrica, bazi

yerel tiirler ile ilgili beklentilerde, bu tiirlerle rekabet
edebilecek istilaci tiirlerin yayilmasini engelleyerek,
yerel tiirleri gelistirilebilecegi lizerinde durmaktadir.
Ancak ekosistemlerin ve tiirlerin uyum gésterme
yetenegi netice olarak iklim degisikliginin kapsamina
bagh olacaktir. Ornegin giiney Finlandiya’nin biiyiik
kisminda ladin agaclarinin yerini yavas yavas genis
yapraklh agac tiirleri alirsa diger orman tiirlerinde de
kacinilmaz olarak carpici degisiklikler gézlenecektir.
En asin senaryolarda, ladin ormanlarinin giiney siniri
kuzeyde Oulu’ya kadar ve doguda Fin-Rus sinirina
kadar kayacaktir.

Kaynak: Tarim ve Ormancilik Bakanhgi

Degerlendirme

Gunldmiuzde korunan alan yoéneticileri, kendi bélgelerinin
biyolojik degerini anlamaya ve ayrica yerel topluluklar

ve diger ilgi gruplari icin sosyal ve ekonomik degerini
6lcmeye calismaktadirlar. Korunan alanlarin roltini iklimin
sabitlenmesini kapsayacak sekilde genisletilmesi ilave
bazi degerlerin de dikkate alinmasi gerektirdigi anlamina
gelmektedir ve sunlar gerektirir:

e Korunan alan dahilinde depolanan karbon miktarinin
anlasiimasi; daha fazla karbon tutum potansiyeli; ve
artan karbon stoguna dair yénetim cikarimlari (6rn.
bozulmus arazilerde bitki 6rtisinin yenilenmesi
potansiyeli, yangin riski, ekolojik cikarimlar).

* insan faaliyetleri (6rn. yasadisi ormancilik) ve basta
yangin olmak lizere dénemsel bozulma etkenleri
nedeniyle, karbon salimi potansiyeli ile bunlarin ortaya
cikaracag: kayiplarin etkilerini azaltmak icin ydontem
onerileri. Kontrollii yanginlarin gerekli bir ydénetim araci
olarak kullanildigi yerlerde, degisen yangin rejimlerinin
karbon salimini ve tutumu ¢ikarimlarini anlamak énem
kazanacaktir.

e Korunan alanlar tarafindan sunulan, iklim degisikligi
azaltim ve etkilerine uyuma katki saglayan dogal
afetlerin etkilerinin iyilestiriimesi, degerli genetik
malzemelerin tedarigi ile gida ve suyun saglanmasi gibi
Urtinler ve hizmetler.

e Korunan alan yénetimi uyum tedbirleri ile baglantili
oédunlesimlerin anlasilimasi. Uyum, korunan alan
temsilciliklerine yeni maliyetler ylkleyecektir; planlanan
uyum tedbirlerinin maliyet-fayda hesabi basar ihtimali
g6z 6nlinde tutularak dikkate alinmalidir.

Bu tir degerlendirmelere girisebilmek ve iklim
degdisikliginin yarattigi belirsizlikler altinda yénetime
yo6nelik uyarlanabilir bir yaklagimi uygulamak amaciyla,
kaynak degerlendirme ve izleme konularina daha buyutk
bir vurgu yapilmasi gerekecektir. Yoneticilerin, alanin
ana degerlerini suirdiiren biyotik ve abiyotik 6zellikler

ve etkilesimlere ve bunlarin iklim degisikligi tarafindan
nasil etkilenebileceklerine dair ¢ok iyi bir kavrayisa sahip
olmalar gerekecektir.

Araclar
Hedeflere ulasmak icin birkag¢ yeni aracin tanimlanmasi ya
da gelistirilmesi gerekmektedir:

¢ Bir korunan alan icinde farklh bitki 6rttisu tip ve yas
gruplarindan, mevcut ve potansiyel karbon tutumunu
hizli bicimde hesaplama yéntemleri, korunan alanlarda
bozulmus arazilerin restorasyonu yoluyla karbon tutum
firsatlari, 6zellikle 6nemli olabilir.

e Daha genis korunan alan faydalarinin (sosyal ve
ekonomik) degerini tanimlayip élgmek icin hizli
degerlendirme ydntemleri®®.

e Hakim bitge kisintilari géz 6niine alindiginda, farkh
uyum seceneklerinin édiinlesim ve maliyet agisindan
uygunlugunu dikkate almak icin fayda-maliyet
degerlendirmesi.

e Korunan alan aglan iginde iklim degisikligi azaltim
ve etkilerine uyum potansiyelini hesaba katmak icin,
ulusal korunan alan bosluk analizinin icine katilacak
ek yontemler (bu tiir diizenlemeler, MARXAN gibi bazi
korunan alan secim yazilimlar icin de gerekebilir).

¢ iklim uyum tedbirlerinin etkinliginin yani sira (bu
durumda ya bir korunan alanin olusturulmasina ya
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da mevcut bir korunan alanin etkinliginin artirlmasina e Korunan alanlarin, finansman segeneklerine erigim igin

miidahale olarak depolanan karbondaki net artig), ek
katkilarin dahil edilmesi igin korunan alan yénetim
etkinligi degerlendirme sisteminde yapilan degisiklikler
- bu, miidahalelerin ulusal ve hatta kiiresel bir diizeyde
dikkate alimasini igerebilir.

Zamanla olusan bozulma rejimleri ve degisiklikleri de

iklim ile iligkili piyasa ve fon mekanizmalarini iceren
rehberler ve iyi uygulamalar.

Orman Yoénetim Konseyi gibi mevcut sertifikasyon
yapilarinda, iklim degisikligi ile ilgili konulari
sertifikalama kapsaminda ele almak icin yapilan olasi

dahil, biitiin bir karasal ve denizel peyzaj mozaigini dizenlemeler.

dikkate alan farkli yénetim stratejileri arasindaki
karbon takasini hesaplama yéntemleri, 6rnegin ara sira
meydana gelen bliyik, daha yakici yanginlara kiyasla
kontrollii yanginlarin kullanimindan dogan karbon
etkileri.

Korunan alan yéneticileri, korunan alanlarin degerlerini
iklim degisikligi altinda korumanin dogal unsuru olan bir
dizi farkl yénetim zorluguyla miicadele ediyor olacaktir.
Fazladan korunan alan faydalarinin kazanilmasi ise bu
gorevlere ek ylikler getirecektir. Bu ylizden, etkin yénetim,
tekniklerin gelistiriimesi igin yogun bir arastirma dénemi
ve yoOneticilerin sahada kullanabilmesini saglamak igin
hizli ve yaygin kapasite gelisimi anlami tasir.

e Korunan alan yénetim uygulamalarini ekolojik, ekonomik
ve sosyal islevlerinin iklim degisikliginin 1181 altinda
slirmesini saglamak i¢in icin uyarlama rehberleri.
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Korunan alanlarin azaltim ve uyum cabalari i¢in
kullaniimasinin yonetisim acisindan sonuclari

ANA MESAJLAR

Toplumun batin kesimleri, iklim degisikligine karsi hassasiyetin azaltiimasi
icin c6zumlerin tasarlanmasinda beraber ¢calismalidir. Korunan alan kavrami,
yerli halklar ve topluluklarca korunan alanlar gibi geleneksel yénetim
bicimlerinin kabul edilmesi ve gerekirse korunmasi i¢in bir cerceve sunabilir.
Daha genel acidan bitliin korunan alan yoneticileri, ilgi gruplarini yonetim
kararlarina ve uyuma tam olarak dahil etmek icin calismalidiriar.
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Yillarin deneyimleri yénetisim sorunlarinin, bu sorunlari
yasayan insanlarin hepsi ya da en azindan cogu
tarafindan anlasilip kabul edildigi zaman ve ilgi gruplarinin
korunan alan hedeflerine yardimci olup ayni zamanda
ideal olarak yénetim kararlarinin alinmasina aktif

olarak katildigi durumlarda, korunan alanlarin en etkili
oldugunu goéstermistir. Su, gida, iklim olaylan ve hastalik
y6netim sistemleri, hizli gevresel degisikliklerin baskisi
altinda ¢ékecedi icin, iklim degisikligi diinya genelinde
topluluklarin Gizerinde baski yaratacaktir. Bu rapor

iklim degdisikliginin biyocesitlilik Uzerindeki etkilerinin

ele alinmasi, emisyonlardan sorumlu arazi kullanim
degisikliklerinin yénetilmesi ve ekosistem temelli uyumun
kolaylastinimasinda korunan alanlarin daha biylk
kullanimini savunmasina ragmen, bu degisikliklerin tarafsiz
bir sosyal ve ¢cevresel baglamda ele alinmasi gerekir. Kétu
planlanan koruma politikalari yarar getirmektense zarar
verebilirler. Daha fazla arazi ve su kaynagi uzun vadeli iklim
azaltimi ve etkilerinin uyumu amaciyla korundugu takdirde,
temel kaynaklar icin kisa vadeli talepler korunan arazi
hakkinda catigsmalarla sonuclanabilir.

Kétu planlanmis korunan alanlara dair bazi sorunlar

iyi bilinmektedir: Kamulastirma, sosyal diglanma,

artan yoksulluk ve kaynaklarin yeterli fayda paylagimi
olmaksizin tahsis edilmesi®®. Durban’da 2003 yilinda 5.
Diinya Parklar Kongresi’nde kabul edilen ve 2004 tarihli
CBD PoWPA dahilinde iyilestirilen, korunan alanlara dair
“yeni paradigma”, insanlari digslamaktansa dahil etmeyi,
korumanin maliyet ve faydalarini anlayip yénetmeyi ve
sosyal ve gevresel sorunlan bir arada ele almayi amagclayan
cok farkl bir yaklagim sunmaktadir. Burada tesvik
ettigimiz ylksek koruma duizeylerinin; ancak 6nceden

ORNEK CALISMA

Tanzanya’daki ormanlarin topluluklarca korunmasi,
karbon tutumunda etkili olmaktadir.

Tanzanya’nin ormanlarinin biyik kismi (ylizde 45) farkl
tlirden orman rezervlerinde bulunmaktadir. Bu alanlar,
miisterek orman ydnetimi anlasmalari (topluluk ve
hiikiimetlerin isbirligi) yoluyla katiimci orman yénetimi
kapsamindakileri ve kéy arazisi orman rezervleri
dahilindekileri (sadece yerel topluluklar tarafindan
yonetilen) icermektedir.

Arazi dénisumii, korunan alanlar disinda, icindekilere
gore daha yiiksek bir oranda seyreder - bu da
rezervlerin ormansizlasmayi disiirmede ve dolayisiyla
etkili karbon tutumunu glivenceye almada etkili

bir ara¢ oldugu anlamina gelmektedir. 2008 yilinda
yayimlanan érnek ¢alismalars®, katilimci orman yonetimi
yaklagimlan kullanilarak yénetilen orman rezervlerindeki
ormanin kosullarini, katiimci yénetim yaklasimlarinin
kullanilmadigi alanlarla karsilastirmistir. Bu ilk durumun,
“orman kosullarini iyilestirilmesi ile bagintih” oldugunu
gostermektedir. ilk 6rnek calisma, “devlet ya da acik
erisim y6netimi altindaki benzer ormanlara kiyasla,
miombo agacliklarinda ve kiyi orman habitatlarinda
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bilgilendirilmis riza, tarafsiz tazmin ile maliyet ve faydalarin
adaletli dagitimi gibi unsurlari iceren sosyal ve kilttrel
acgidan kabul edilebilir stirecler yoluyla uygulandiklan
takdirde miimkuin olacagi agiktir. Bu yaklasimlar battin
problemleri c6zmeyecegi gibi, pek cok durumda korunan
alanlarn gevreleyen gerilimleri kendiliginden ortadan
kaldirmayacaklardir, ancak kesinlikle buna yardim
edebilirler.

Bu raporda daha énce de belirtildigi gibi IUCN, korunan
alanlar igin hikimetler tarafindan yénetisimden yerel
topluluk sorumluluguna kadar bir dizi farkli yénetisim
tartind kabul etmektedir. CBD PoWPA da korunan alanlarin
nasil yonetilmesi gerektigi hakkinda ve 6zellikle korunan
alanlarin maliyet ve faydalarina dair sorunlarin adaletli
sekilde yénetilmesinin saglanmasinda agik yénlendirme
yapmaktadir. Maliyet ve faydanin béyle dengelenmesi,
tikenmis kaynaklara ve ylksek yoksulluga sahip alanlarda
temel ekosistem islevlerinin korunmasi ile ilgili kararlar
alindiginda ve/veya ilag sektori icin bilesikler veya tarm
icin bitkisel tretim gibi korunan alanlardan elde edilen
kaynaklarin, iklim degisikligi etkilerine uyuma yardim
etmesi icin kullanildi§i durumlarda daha da kritik hale
gelirler. Eger korunan alanlar iklim kriziyle bagsa cikmamiza
yardim etmede basarili olacaksa, hesap verilebilirlik ve
sorumluluklarin paylagimi gibi bir alanin yénetisimine iligkin
sorunlarin, koruma stratejilerinden etkilenenlerin timu
tarafindan kabul edilmesi gerekecektir.

Belirli ydnetisim ve yénetim hedefleri mantiginin kabdil
edilmesi cogu kez, sosyo-ekonomik sorularin anlagilmasina
dayanir. Eger yerel halk bir bélgenin degerinin farkindaysa,
o bélgenin degerinin taninmamasi ya da onlarin ihtiyaclar

ormansizlagmayi azaltmada ve dolayisiyla

katiimci orman yénetimi kapsaminda zaman icinde
hektar basina tabansal alan ve aga¢ hacminda artis”
oldugunu géstermistir. ikinci 6rnek calisma, katiimci
orman yonetimi altindaki lic kiyl ormani ve Dogu Arc dag
alti ormanina yoneliktir. Bu da “devlet yonetimi altindaki
diger tirlii benzer lic ormanla karsilastinidiginda,
hektar basina daha fazla sayida agac ve daha yiiksek
ortalamada boy ve cap” oldugunu ortaya koymustur.
Uciincii 6rnek calisma ise “katiimci orman yonetimi
boélgelerinde korumanin baslamasindan beri, zaman
icinde kiyi ormanlan ve Dogu Arc ormanlarinda kesimin
azaldigini” géstermistir.

Bu baglamda temel basari ve basarisizlik nedenleri, kéy
seviyesindeki sosyal uyumun derecesi, liderlik derecesi,
toprak miilkiyetinin giivenligi ve kaynaklarin dagitimi,
kurumsal diizenlemelerin tasarimi ve yerel hiikiimet
yetkilisi tarafindan sunulan destegin derecesine baghdir.

Kaynak: UNDP/Neil Burgess
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ile ilgisiz gorilmesi halinde yénetime katiimalar ya da
yonetimi desteklemeleri daha muhtemeldir (bir bélgenin
yoneticilerinin, eger o boélge yerel topluluk tarafindan
korunmuyorsa, genelde elle tutulamayan degerleri
anlamasi ve bunlari ayrica bir bélgenin yénetiminin
parcasi olarak gérmesi esit derecede 6nemlidir).

Ozellikle, iklim degisikligi karsisinda yéneticiler ve

yerel halk, iklim degisikligi etkilerine karsi hassasiyeti
dusirmek icin ¢éziimlerin tasarlanmasinda beraber
c¢alismaldir. Cogu kez, korunan alan personeli bitin
topluluk tarafindan paylasilabilecek degerli bir deneyime
sahip olacaktir.

Topluluklar birlikte ¢alistiginda ve programlari planlamada
ve uygulamada birbirleri ile iliski kurduklarinda, topluluk
direncinde ¢oklu faydalar elde edilebilir. Ornegin
Hindistan’da mangrovlar tarafindan saglanan ekosistem
hizmetleri, mangrovlarin dénustiridlmesi siirecinde
genelde gérmezden gelinir. Ancak mesela Bhitarkanika
mangrov ekosisteminin siklon zarari ile iligkili olarak (1999
siklonunu referans noktasi alarak) sagladigi hizmetler

s6z konusu edildiginde, hane sahipleri mangrovun

ORNEK CALISMA

korunmasina agik¢a olumlu yaklasmiglardir. Anketler,
Bhitarkanika Koruma Alani’nda yerlesik 35 kéydeki
hanelerde yapilmistir. Mangrovlar tarafindan korunan
kdylerde olumsuz etkiler daha dustik (6rn. evlerin ugradig
hasarlar) ve olumlu etkenler (6rn. (iriin verimi) mangrovlar
tarafindan korunmayan kdylerdekine gére daha yliksek
olmustur. Ekonomik acgidan, mangrovlar tarafindan
korunan kéylerde siklon vurdugunda hane basina
yaklasik 44 Amerikan dolarina esdeger hasar olusurken,
mangrovlarca korunmayan, bunun yerine bir tagkin seddi
bulunan kdylerde hane basina hasar 153 dolardir. Genel
olarak yerel insanlar, mangrov ormanlarinin hayatlarini ve
muilklerini siklonlardan korumadaki islevlerinin farkinda
ve bunu takdir ediyorlardi; daha da énemlisi yénetisim

ve yonetim meseleleri bakimindan mangrovlarin
restorasyonununda orman bakanhgi ile isbirligi yapmaya
istekli olmuslardir®®,

Bu ve benzer pek ¢cok érnekten dersler alinmasi ve
bunlarin daha genel olarak butiin yénetim ve ydnetisim
tarlerinden korunan alanlar gelistirme yaklasimlarinda
uygulanmasi, iklim midahaleleri i¢erisinde ekosistemlerin
daha genis kullaniminda kritik bir etkendir.

Ormancilik gibi kaynak kullanimlari ekonomik faydalar saglamaktadir, ancak pek cevresel fayda
saglamazlar. Ormansizlasmayi ve orman bozulmasini azaltmanin iklim degisikligine karsi 6nemili bir
strateji oldugu kabul edilir, ancak ekonomik ve sosyal dezavantajlar oimaksizin nasil basarilabilir?

Guyana’daki bir proje bir cevap sunabilir.

“Koruma imtiyazlan”, dogrudan dogruya yapisallastiriimis
tazminat karsihiginda dogal ekosistemleri koruyarak
kaynaklarin korunmasini gelisme ile bagdastirmayi
amaclar. En basit model olarak, bir kereste sirketinin
hiikiimete bir kamu ormanlik alanindan uriin ¢cikarma
hakki icin 6deme yaptigi bir ormancilik imtiyazi
alinabilirs®'. 2002 yilinda Uluslararasi Koruma Orgiitii

(Cl) ve Guyana Hiikiimeti, 80.937 hektarlik gérece bakir
ormani koruyan bir anlasma yapmistir. Cl, ormancilik
imtiyazi modeline dayanarak kereste elde etmekten
ziyade, alani korumak icin ydnetme amaciyla Essequibo
Nehri’nin tlist havzasinin bir kismi icin 30 yillik bir liretim
lisansi elde etmistir. Bu siire boyunca Cl, hiikiimete bir
kereste sirketinin 6deyecegi miktar ile kiyaslanabilen
yillik Gicretler 6demenin yani sira, yerel topluluklara
saglanan faydalan gilivenceye almak icin bir Goniilli
Topluluk Yatirnm Fonu saglamaktadir®®?, Koruma imtiyazi
su anda Guyana’da resmi olarak bir korunan alan olarak

taninmasa da, ormanlari ve kaynaklarini dogal kaynak
olarak kullanan ekonomik kalkinmanin baskilarindan - en
az 30 yilik dénem boyunca- koruyarak bir korunan alan
gibi islev gostermektedir®. Proje sayesinde Guyana’nin
temiz hava, kaliteli tath su ve iklim diizenlemesi

gibi ekolojik liriinler ve hizmetlerin saglanmasi icin
karbon kredileri ve/veya diger 6deme semalarinin bir
faydalanicisi olabilecegi umulmaktadir. Bununla birlikte,
halen Guyana gibi ihmal edilebilir ormansizlasma oranina
sahip olan ve biyocesitlilik agisindan yiiksek degeri olan
bozulmamis yagmur ormanlarinin bulundugu iilkeler,
Kyoto Protokolii’nde yapilmasi 6nerilen iyilestirmeleri
beklemektedir®+,

Kaynak: CI
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Politika onerileri

ANA MESAJLAR

Gunumiuzde ikiz cevresel krizler olan biyocesitlilik kaybi ve iklim degisikligini
hedefleyen ulusal ve uluslararasi politika araclar genellikle yeterli 6lctide
esgudimli degildir, kaynaklar bosa harciyor, degerli ve tamamlayici politika
firsatlarini kaciriyorlardir. Asagida iklim degisikligi azaltim ve etkilerine

uyum icin koruma aracglan olarak korunan alanlarin etkinligini en Ust diizeye
cikarmak amaciyla birka¢ temel tavsiye verilmektedir.

Korunan alanlari iklim miidahale stratejilerinde ¢ Deniz koruma alanlarinin ve az temsil edilen
kullanilmasi firsatlarina, uluslararasi diizeyde ve ulusal biyomlardaki korunan alanlarin genisletilmesi icin politik
ile yerel hikimetler tarafindan éncelik verilmelidir. Her onceligin geligtirilmesi

iki s6zlesmenin uygulama programlarinda, korunan
alanlarin iklim degisikligi azaltim ve etkilerine uyum igin
6nemli bir ara¢ olarak etkinligini gelistirmede birkag
adima ihtiyac vardir. Bdylece, llke diizeyinde ve musterek
olarak kuresel toplum i¢in hedeflenen sonuglarin alinmasi

Ulusal ve yerel hiikiimetler
e Korunan alan sistemlerinin rol{iniin, ulusal iklim
degisikligi stratejilerinin ve eylem planlarinin igine

) i 3 B T eklenmesi

potansiyelleri arttirilabilir. Bunlar asagidakileri igerir: « Azaltimi, dogal habitatlarin kaybi ve bozulmasinin

UNFCCC azaltiimasi kapsaminda ele alinmasi

¢ Korunan alanlarin kalici karbon depolama ve tutum ¢ Dogal ekosistemlerin hassasiyetini azaltarak ve
araclan olarak rollerini tanima ve direncli korunan alan direncini artirarak uyumun giiclendiriimesi
sistemlerinin arazi temelli emisyon azaltimini bagsarmak e Biyocesitlilige ve iklim degisikligi azaltim ve etkilerine
icin ulusal stratejilerin temel bir bileseni olarak uyuma faydalar getirmek icin korunan alanlarin etkin
uygulanmasinin talep edilmesi yénetiminin saglanmasi

¢ Ekosistemlerin, iklim degisikliginin etkilerine uyumdaki
roliini vurgulama ve dogal ekosistemlerin teknoloji
ve altyapi temelli uyum tedbirlerine uygun maliyetli bir
alternatif olarak korunmasi ve hatali uyumdan kagcinmak
icin dogal ekosistemleri, ulusal uyum stratejilerine ve
eylem planlarina (Ulusal Uyum Eylem Programlari-NAPA
da dabhil) dahil edilmesi

o iklim ile iliskili finans mekanizmalan yoluyla mali ve
teknik yardim almak i¢in korunan alanlarin veya ulusal
korunan alan aglarinin gii¢clendirilmesini iceren, ulusal
olarak uygun azaltim ve uyum eylemlerine izin verilmesi

CBD

¢ COP 10°daki Korunan Alanlar is Programr’nin, diger
CBD programlari ile uyum iginde iklim degisikligi
etkilerini ve miidahale stratejilerini daha acik ele almak
amaciyla yenilenmesi

o Ulkeleri iklim etkilerini degerlendirmeleri ve kendi
korunan alan sistemlerinin direncini artirmalari
icin destekleme amagli araglar ve yéntemlerin
gelistirilmesinin tesvik edilmesi ve azaltim ve uyumdaki
rollerinin tam olarak arastiriimasinin saglanmasi

e Korunan alan aglarinin bir iklim degisikligi miidahale
stratejisi olarak faydalarini daha da artirmak icin ulusal

korunan alanlar ve sinir 6tesi korunan alanlar arasinda

artan baglantilarin neminin vurgulanmasi Mavi maomao baligi surisii (Scorpis violaceus), Poor Knights
Adalari, Yeni Zelanda © Brian J. Skerry / National Geographic
Veri Tabani / WWF
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Tesekkur

Editérlerin yani sira, agsagida adi gecen kisiler de, 6rnek
calismalara ve ana metne katkida bulunmuslardir:

Neil Burgess, UNDP Teknik Danigsmani, Birlesik
Krallik: Tanzanya’ya dair iki 6rnek ¢alisma.

Sarat Babu Gidda, CBD Sekreterligi, Kanada: Bosluk
analizi ile ilgili kutu

Danny Hunter, Proje Koordinatéri, Yabani Tahil
Tirleri Projesi, Uluslararasi Biyogesitlilik Orgiit,
Roma: Yabani tahil tiirleri kutusu

Stig Johansson, Bolgesel Direktor, Metséahallitus,
Doga Mirasi Hizmetleri, Finlandiya: Finlandiya lizerine
ornek calisma

Kevin O’Connor, Genel Midiir Vekili, Koruma
Bakanhgi, Yeni Zelanda; Hugh Allister Robertson,
Tatlisu B6limi, Arastirma & Gelistirme Grubu,
Koruma Bakanlgi, Yeni Zelanda ve Bruce Jefferies,
Koruma Planlamasi & Yoénetimi Sistemleri Danismani,
Yeni Zelanda; Whangamarino Sulak Alani 6rnek
calismasi

Luis Pabon-Zamora, Korunan Alanlar Bas Politika
Danismani, Doga Koruma, ABD: Bolivya, Meksika ve
Veneziella érnek calismasi

Taylor Ricketts, Mudir, WWF Koruma Bilim Programi,
ABD: REDD béliimi ve 6rnek calismasi

Graeme Worboys, IUCN-WCPA Mudir Yardimcisi,
Dag Biyomlar Bélimu, Avustralya: Yangin etkileri
kutusu ve korunan alan yénetimi bélimlerine katkilar
Alexander Kozulin, Bas Arastirmaci, Belarus Ulusal
Bilimler Akademisi; Belarus ile ilgili 6rnek ¢alismasi
Svetlana Zagirova, Kutup Ormanlan Biyocesitlilik
Boéluimi Baskani, Komi Bilim Merkezi, Rusya
Federasyonu; Rusya 6rnek calismasi

Miguel A. Morales, Uygulamali Biyocesitlilik

Bilimleri Merkezi, Uluslararasi Koruma Orgl']tl'], ABD;
Madagaskar ve Guyana vaka calismalari

Alison Green, Deniz Koruma Alanlari Bilim
Koordinatoérii, TNC, Avustralya; Paul Lokani, Gliney
Pasifik Kiyi/Deniz Projeleri Yoneticisi, TNC, Papua
Yeni Gine; Barbara Masike, Melanezya Program
Ortaklig Koordinatéri, TNC, Papua Yeni Gine ve
Rod Salm, Midir, Mercan Resiflerinin Korunmasini
Déniistiirme, TNC, Hawaii; Papua Yeni Gine 6rnek
calismasi

Dan Lafolley, Miidiir Yardimcisi, WCPA Deniz ve
Doga, ingiltere, Birlesik Krallik; Gabriel Grimsditch,
WCPA Deniz Uzmanlar Grubu, CORDIO Dogu

Afrika, Kenya; Mats Bjork, Botanik Bélimdi,
Stockholm Universitesi, isvec; Steve Bouillon,
Leuven Universitesi, Belcika; Gail Chmura, McGill
Universitesi, Montreal, Kanada; Jean-Pierre Gattuso,
Laboratoire d’Océanographie de Villefranche,
Fransa; James Kairo, Kenya Deniz ve Balik¢ilik
Arastirma Enstitusi, Kenya; Hilary Kennedy, Bangor
Universitesi, Galler; Victor H. Rivera-Monroy, Okyanus
ve Kiyi Bilimleri Béliimi, Louisiana Eyalet Universitesi,
Baton Rouge ABD; Stephen V. Smith, Centro de
Investigacion Cientifica y de Educacion Superior de
Ensenada, Meksika; ve Robert Twilley, Sulak Alanlar
Biyokimyasi Miidiirii, Lousiana Eyalet Universitesi,

ABD; deniz ekosistemlerinde tutum ile ilgili b&limin
temelini olusturan iklim degisikligi ve deniz koruma
alanlari hakkinda yayinlanacak IUCN kitabinda esyazarlik
yapmistir; Adrian Phillips, IUCN-WCPA eski baskani,
metnin diizeltiimesi gérevi kendisine verilmistir. Helen
Price diizelti okumalari hizmetlerini saglamistir. Buna

ek olarak, asagidakiler, metne ve/veya bilgilere tavsiye
ve yorumlariyla katkida bulunmuslardir: Robin Abell,
WWF Koruma Bilgi Programi, ABD; Tim Badman,
Baskan, Diinya Mirasi Programi, IUCN, Isvicre; Andreas
Baumueller, Biyogesitlilik Politika Gérevlisi, WWF Avrupa
Politikalarn Ofisi, Belcika; Charles Besancon, Korunan
Alanlar Programi Bagkani, UNEP-WCMC, Birlesik Krallik;
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Alexander Belakurov Rusya’daki ve Ramsar S6zlesme Sekreterligi’ndeki
Onceki deneyimlerine ek olarak dokuz yildir WWF International icin
calismaktadir. Uzmanlik alani ¢cevrebilim ve yonetimi, korunan alanlar ve
peyzaj yaklagimlaridir. Peyzaj Koruma’da Mudur olarak gorev yapmaktadir.

Nigel Dudley cevrebilimci ve Equilibrium Research’te danisman olarak
gbrev yapmaktadir. Calismalar su anda 6zellikle korumaya genis
cerceveli yaklagimlar, korunan alanlar ve ekolojik butinligin élctimesi
ile ilgili konulara odaklanmaktadir. Nigel, IUCN-WCPA ve Quensland
Universitesi’nde dgretim lyesidir.

Linda Krueger son 10 yildir pek cok konuda hizmet verdigi WCS’de
politikadan sorumlu Bagkan Yardimcisidir. WCS’ye katiimadan énce Kuzey
Atlantik ittifaki (NATO) Bilimsel ve Cevresel Konular Bélimi'nde danisman
olarak goérev almig ve ABD Kongresi’nde alti yil boyunca hukuk asistani
olarak gorev yapmistir.

Nikita (Nik) Lopoukhine 2005 yilinda emekli olana kadar Kanada Milli Parklar
Genel Muduruydu. Nik ilk kez 2004 yilinda WCPA Bagskani secildi ve simdi
ikinci bagkanlik dénemi icindedir.

Kathy MacKinnon Diinya Bankasr’nin Bas Biyocesitlilik Uzmanidir. Ozellikle
Asya’da tropikal ekoloji arastirmalari, korumanin ve korunan alanlarin
planlanmasi ve yonetiminde genis saha deneyimine sahiptir. Kathy, yaygin
olarak uluslararasi STK’larla - 6zellikle [IUCN ve WWF ile - ve gelismekte olan
Ulkelerdeki devlet kurumlari ile calismistir.

Trevor Sandwith [IUCN-WCPA’nin Bagskan Yardimcisi ve Doga Koruma’da
Biyocesitlilik ve Korunan Alanlar Politikalan Muduradar. 2001 yilina kadar,
biyocesitliligi bir 6lctide sosyal ve ekonomik gelisimin icinde yaymaya
odaklanan, insanlar ve Gevre icin Giiney Afrika Cape Eylem programindan
sorumluydu ve su andaki calisma konusu biyocesitlilik ve iklim politikasinin,
iklim degisikliginde etkili toplumsal uyumu nasil etkileyecegdi Gzerinedir.

Nik Sekhran UNDP’de Biyocesitlilik Bas Teknik Danismanidir. Egitimi

ekonomi alaninda olan Nik Sekhran, korunan alanlar da iceren diinya

capinda ekosistem ydnetimi tizerine kapsamli deneyime sahiptir. Son

zamanlarda, mesleki ilgisi iklimsel risk yonetimi ve ekosistem yonetimi
arasindaki baglantiya odaklanmistir.

Sue Stolton cevre danismanidir. Calismalari temel olarak 6zellikle
uluslararasi s6zlesmeler bakimindan korunan alanlar ile iligkili konulara
odaklanmaktadir. Sue 1991 yilinda Nigel Dudley ortakliginda Equlibrium
Research’d kurmustur. [IUCN-WCPA Uyesidir.



Bu kitap, korunan alanlarin
iklim degisikliginin etkilerini
azaltmada ne kadar btiytik
bir katki sagladigini ve daha
da fazlasini bagsarmak igin ne
yapilmasi gerektigini ilk defa
acikga ortaya koymaktadir.
iklim ve biyocesitlilik hakkinda
esi gorilmemis miizakerele-
re giristigimiz su dénemde,
bu mesajlarin karar vericilere
yliksek sesle ve agik sekilde
ulastinimasi ve etkili politika-
lar ve finans mekanizmalarina
donlistlirtilmesi bliylik dnem
tasimaktadir.
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